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ZLATA ULICKA NA PRAZSKEM HRADE VE SVI"ETL!E
ARCHEOLOGICKYCH A HISTORICKYCH PRAMENU

GABRIELA BLAZKOVA — JAN FROLIK — JOSEF MATIASEK

Zpracovani historickych a archeologickych pramen( ze Zlaté ulicky na Prazském hradé ukézalo, Ze v tomto pfipadé se oba druhy prament
spiSe dopliuji, nez prekryvaji. Archeologické prameny v ploSe ulicky dokumentovaly pfevazné jeji starsi stavebni vyvoj véetné predrudol-
finského obdobi. Vhled do sociélni skladby obyvatel nebyl ze ziskanych archeologickych pramenl mozny, nebot odpadovy material koncil
mimo plochu vlastni uli¢ky, s vysokou pravdépodobnosti v Jelenim pfikopu. Zvrstveni v komunikaci, jak naznacil rozbor keramiky, pochazi
z jinych aredld Prazského hradu. Pisemné a planové prameny prevazné ze 17. a 18. stoleti dovolily sledovat vyvoj jak dnes stojicich budov,
tak zaniklé zastavby, poskytly celou fadu Udajd, a to nejen o majetkovych presunech, pfipadné stavebnich Upravach jednotlivych nemovi-
tosti, ale daly nahlédnout i do socidlniho sloZeni obyvatel uli¢ky.

THE GOLDEN LANE IN THE LIGHT OF THE ARCHAEOLOGICAL AND HISTORIC EVIDENCE

According to recent research the historic and the archaeological evidence of the Golden Lane at Prague Castle complement each other
rather than overlap. Archaeology documented in the Lane mainly concerns its earlier building development including the period prior
Rudolf Il. The social aspect of the inhabitants could not be inferred from the archaeological artefacts since the waste material was deposi-
ted outside the Lane, most probably in the Jeleni (Deer) Ditch. The multi-layered street, as indicated by the pottery evaluation, was formed
from other parts of the Prague Castle. The documentary evidence and the plans mainly from the 17t and 18" centuries allow following
the development of still standing buildings as well as the demolished structures; they provide considerable detail concerning property

relations and building modifications, and illustrate the social status of the inhabitants of the Lane.
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Zlata uli¢ka (oficialni nazev Zlata ulicka u Daliborky) je jednim z nejmalebnéjSich a turisticky
nejvyhledavangjsich zakouti Prazského hradu. Dlvodem je bezesporu soubor nevelkych dom-
kl stojicich jako protiklad k ostatni architektufe hradniho aredlu. Novodobé stavebni adaptace
ulicky evokuje predstavu Zivota v raném novovéku. Historicka hodnota spociva v posledni do-
chované skupiné ,lozumentd“, jak se ve stfedovékych a rané novovékych pisemnych prame-
nech nazyvaji svépomoci budovana obydli spole¢ensky méné vyznamnych obyvatel Prazského
hradu. Z pisemnych prament vyplyva, Ze uvedené ,lozumenty“ se nachazely podél znacné ¢asti
hradeb na severni strané Hradu, existovaly také v parkanu na jizni strané (hlaSeni o rliznych
slozumentech” na Prazském hradé sestavené MikulaSem Stropcickym v roce 1566, viz ViLimkovA/
Kasicka 1975/, Il) a zmifiovany jsou i v okoli katedraly a na dalSich mistech. Kromé severni fronty
ve Zlaté uli¢ce vSak byly v novovéku vSechny postupné zboreny.

Zlata ulicka se nachazi v plose pozdné stfedovékého parkanu v severovychodnim narozi Praz-
ského hradu. Je vymezena dvéma bateriovymi vézemi: Daliborkou na vychodnim a Bilou vézi' na
zapadnim konci. Za severni hranou je strmy svah do Jeleniho pfikopu, z jihu sousedi se zastav-
bou vychodniho konce Jifské ulice (aredl Purkrabstvi, ¢p. 6/1V, 7/IV a 11/IV) a s domy za Jifskym
klasterem (Ep. 30/1V, 31/IV a 32/IV).?2 Mezi ¢p. 11 a 30 se nachazi vstup do uli¢ky. Z hlediska
geomorfologie lezi sledovany aredl na severni hrané hradniho ostrohu, ktery se pozvolné svazuje
vychodnim smérem k Opysi a strmé pada k severu do strze potoka Brusnice. V jiznim sousedstvi
probiha predpokladana linie hfebene hradni ostrozny.

Historie ulicky

Plocha pozdgjsi Zlaté uliCky vznikla na objednavku Vladislava Jagellonského vystavénim pozdné
gotické parkanové hradby. Tato nova vné;jsi fronta opevnéni byla pfedsunuta do svahu Jeleniho
pfikopu mimo do té doby opevnénou plochu (obr. 1). Za nejstarsi znamou severni hranici® Hradu

1V aredlu Prazského hradu bylo v minulosti oznageni ,,Bila véz“ pouZzivano pro dva objekty. Historicky starsi Bila véz byla
soucasti romanské hradby a stala v jizni ¢asti zapadni fronty Hradu v tésném sousedstvi zapadni hradni brany. Dnes je
jeji jadro zabudovano do télesa Stfedniho kfidla. V €lanku je zmifiovana mladsi Bila véz, ktera byla vybudovana za vlady
Jagelloncl a nachazela se na zapadnim konci Zlaté uli¢ky.

2 VSechna &isla popisna z aredlu Prazského hradu nélezi do katastru Praha 1-Hrad&any. V Uplném tvaru jsou lomena IV.
V dal§im textu je pro zjednodusSeni pouzita zkracena forma.

3 Ze starsiho opevnéni v podobé dievohlinéného hradebniho télesa bylo zachyceno jen severovychodni narozi v severo-
vychodnim konci aredlu Purkrabstvi (Borkovsky 1962, 415-420). Severni linie nebyla zaznamenana.
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Ize v okoli Zlaté ulicky povazovat linii romanské hradby, ktera je dodnes pfitomna v zastavbé na
jizni strané uli¢ky, respektive tvofi severni obvodovou sténu dom ¢p. 6, 7, 11, 32, nebo probiha
v jadru domd ¢p. 30, 31 (obr. 2). V prichodu do Zlaté ulicky, mezi domy ¢p. 11 a 30, byly v jiznim
sousedstvi romanské hradby zaznamenany stfedovéké terény na niveleté 251,25 m n. m./Bpv
a povrch uméle snizeného podlozi v podobé zjilovatélé bridlice ve vySce 249,20/Bpv (dnesni
pochozi povrch se zde pohybuje okolo nivelety 252,50/Bpv). Severné od linie romanské hradby
nebylo geologické podlozi ani intaktni stfedovéké terény zaznamenany. To je dano zejména
zna¢nou mocnosti navazek uvniti parkanu, v blizkosti zminéného priichodu do Zlaté uli¢ky &ini
vyskovy rozdil pochozi Urovné mezi hradbami a paty vnéjsi parkanové zdi 10 metr(. Dosavadni
archeologické prace se pohybovaly vétSinou v rozmezi 1-2,0 m hloubky od povrchu komunika-
ce, do situaci pfedchazejicich jagellonskou periodu nezasahly.

Impulsem k vystavbé severniho parkanového opevnéni Prazského hradu bylo pfestéhovani Via-
dislava Jagellonského z Kralovského dvora na Starém Mésté prazském po roce 1483. Za stavite-
le jagellonského opevnéni je povazovan Benedikt Ried, v literatufe se vSak objevuje také dvorni
stavitel Hanu$ Pehem (Leminger 1887-1889, 626, 627; ViLimkovA/Kasicka 1975/1, 1; Vicek 2000, 217).
Presna data stavby hradby nejsou znama, Ize se v§ak domnivat, Ze opevnéni Hradu mélo spolu
s prestavbou Kralovského palace prioritu. V roce 1492 psal Hanu$ Pehem BeneSovi z Veitmile,
7e by rad toho léta dokoncil stavbu hradebni zdi a ochoz( (Lemincer 1887-1889, 627). Dokondéeni
véze Daliborky je spojovano s rokem 1496, nadepsanym na jejim plasti. Letopocet 1522, ktery
se vyskytuje v interiéru Bilé véze, se patrné nevztahuje ke stavebnim déjinam objektu. Prazsky
hrad se stavbou jagellonské faze opevnéni rozsifil severnim smérem od predchozi romanské
hradebni linie stavéné po roce 1135 0 12 m v zapadni a 7 m ve vychodni ¢asti ulicky. V Useku
mezi Bilou vézi a Daliborkou byl vrSek vladislavské hradby o Sifce 1,2 m odleh&en dvanacti
oblouky o délkach 6,0-6,6 metru. Mezi nimi jsou pilife Siroké 2,8-3,4 m (KabLec 1999, 13). Cast
téchto oblouk je dnes vyuzita jako sklepni prostory nékterych domkd, podlahy v pfizemi domk
jsou pak polozeny na Uroven rubu zaklenuti obloukul. Na tuto Uroven byly posazeny ,pavlace”
(dfevéné podsebiti), které shofely pfi pozaru v roce 1541 a byly obnoveny v roce 1548 (ViLimkovA/
Kasicka 1975/1, 1l). Prostor parkanu zacal byt zahy vyuzivan k bydleni. Od 60. let 16. stoleti do
rudolfinské prestavby se o zastavbé zminuje nékolik zprav, a to vétsinou negativné, coz do jisté
miry ukazuje na nizSi socidlni postaveni obyvatel. Zprava patrné z roku 1566 uvadi: ,,... v téch
domeccich se drzi mnoho neuzite¢né Celedi v zamku; pfece v8ak nékteré z nich mohly by zUstat,
kdyby bylo dbano dostate¢né opatrnosti vici ohni...“ (ViLimkova/Kasicka 1975/1, Il). Problémy byly
nejen z dlvodUd pozarni bezpecnosti, ale téz kvili znecistovani hradby a Jeleniho pfikopu odpa-
dem: ,,... je velika potfeba zvysit zed proti libosadu a odstranit réizné zachody (s odpadem) do
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Obr. 1. Pohled na Cernou véz

a Prazsky hrad pres Jeleni pfikop.
Fotografie vychodni ¢asti severniho
parkanového opevnéni Prazského
hradu z doby kolem roku 1870, za
linii hradby se mezi vézi Daliborkou
(vlevo dole) a Bilou vézi (vpravo)
nachazi Zlata uli¢ka. Vrchni fada
oken nalezi obranné chodbé, okna
ve spodni fadé nalezeji jednotlivym
domkdm severni fronty uli¢ky (do-
bové foto Frantisek Fridrich, kolem
1870, Museum hl. m. Prahy, sign.
H 010 237).
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Obr. 2. Zlata ulicka u Dalibor-

ky (dale jen Zlata ulicka) s Cisly
popisnymi — vyfez z Mapy evidence
nemovitosti (upravil J. MatiaSek,
2018).
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Daliborka)

‘ Zahrada
Opyéi

pfikopu“ (zprava Boniface Wohlmuta z roku 1569, viz ViLimkova/Kasicka 1975/, 11I). V roce 1566 se
v parkanu od Daliborky az k domu nejvy$siho pisare (Cp. 34 na Jitském namésti) nachazelo cel-
kem 18 domk{ (ViLimkova/Kasicka 1975/1, 1I). Z této doby je znam mistni nazev ulicky ,Zlatnicka“.
Romanticka predstava o aredlu alchymistU, pfipadné zlatnikd je nepravdépodobna, plvod nazvu
véak nebyl dosud objasnén. Jistou indicii mize poskytnout pouze zlatnik vlastnici v poloviné
16. stoleti prilehlé ¢p. 11 (Vicek 2000, 211).

Rozsahlé stavebni Upravy probéhly v letech 1591-1594, kdy doslo k posileni hradby jiznim smé-
rem a zvy$eni o druhé patro odleh&ujicich obloukd, véetné zdéné obranné chodby na jeji koruné
mezi Bilou véZi a Daliborkou (obr. 3). Oblouk bylo mezi obéma vézemi celkem 21 o délce cca
4 m (dva nejvychodnéjsi 5 m), hloubce 2,2 m a $itce pilitd mezi nimi 1 m (KaoLec 1999, 14). Starsi
domky byly kvlli stavbé bezesporu zboteny. Parkan vSak nezUstal dlouho prazdny. Dne 16. zafi
1597 dovolil reskriptem Rudolf Il. 24 konkrétnim hradnim stfelclm zfizeni malych domkd v pro-
storu uli¢ky ,,... aby sobé jeden kazdy z tychz jmenovanych osob po jednom tom klenuti k obydli
svému zazditi spraviti dati a potom takového klenuti tak dlouho v drzeni a uzivani byti mohl,
dokud v té sluzbé stielecky zlstavati bude...“ (podle KabLec 1999, 14; NA SM, inv. ¢. 3139, sign.
S 21/4, kart. 2097). Domky si strelci stavéli na vlastni naklady. Roku 1599 je v parkanu evidovano
16 domkd, z nichz se 10 &i 11 nachéazelo v dnesni Zlaté uli¢ce (ViLimcovi/Kasicka 1975/1, IIl). K roku
1612 se patrné v souvislosti se stavbami za Jifskym klasterem vaZe stiznost zdej&i abatyse Zofie
Albinky z Helfenburku, kde se uvadi: ,,Néktefi domecky bez dovoleni do vysSe az po sama okna
klastera stavéli, v nich pak kominy a diry, jimiZ dejm vychazi a do pokojd abaty$e i konventu se
hrne. Nad to na nékolika mistech se tam jidla stroji, piva i vina Senkuje a tou pfi¢inou mnozi ne-
fadové, krikové a jini nezplisobové se déji. Proto bude moci abaty$e dat domecky takové lidmi
z jinych prav proSacovati, vykoupiti a zbofiti, aby z takovych jidel strojeni a $enkiv provozovani
seslo.“ (KabLec 1999, 16) Dllezitym pramenem o podobé& domk( kratce po jejich postaveni je
soupis domU na Prazském hradé pofizeny z rozkazu krale Fridricha Falckého v roce 1620.4 Uvadi
pocet mistnosti, jejich rozmisténi a vyuziti. Obdobny soupis pochazi z roku 1816.5 Obdobi mezi
obéma soupisy Ize sledovat bud v dil¢ich detailech diky pravnim dokumentiim zachycujicim
majetkové transakce jednotlivych nemovitosti,® nebo pomoci ikonografickych pramend, které
naopak vétsinou postihuji celek. Obecné vSak plati, ze ulicka se jako celek v tomto obdobi jiz
vyrazné nemenila, pro nemoznost expanze do okoli pouze dochazelo k zahustovani zastavby,
zejména utilitarnimi pfistavky na jizni strané, nebo zabrani prostoru v obranné chodbé nad dom-
ky po zru$eni instituce stfelcl v roce 1784.

0O Purkrabstvi

Hygienické zazemi obyvatel bylo zalostné. Oficialni zachody jsou znamy pouze pfi ¢p. 13 a v Bilé
vézi. Vedle nich jejich funkci suplovala fada neschvéalenych vylevek vyvedenych z domk( pfi-
mo na sténu hradby smérem do Jeleniho pfikopu. Funkéni kanaliza¢ni sit byla vybudovana az
v 19. stoleti. Vodovod byl do uli¢ky zaveden v roce 1877, a to pouze formou jedné venkovni kas-
ny. Hygienické podminky ve Zlaté ulicce byly ubohé jesté za prvni republiky, kdy zde byl jeden
zachod na celou uli¢ku (StorcH-Marien 1972, 182).

4 Beschreibung aller /Hauser und/ Zimmer im Kunigl. Prager Schloss, Angefangen den 28. Julii 1620 (APH Dvorni stavebni
urad, sign. HBA 398).

5 K. Obere Stadt Prag Hradschin. Ausweis (ber die von der Hduserbegehungscommision aufgenommenen Wohnungs-
bestandtheile u. Zinsungen vom Nr. 1 bis 188, 1816 (NA TK, inv. €. 168; ViLimkovA/Kasicka 1975/, 45).

6 Zejména I. a Il. gruntovni kniha zdmeckého hejtmanstvi: I. kniha pro roky 1650-1815 (AMP Sbirka rukopist, sign.
4276), II. kniha pro roky 1816-1851 (AMP Sbirka rukopis(, sign. 4277) a déle jednotlivé stavebni spisky domk( viz AMP
MHMP 1., Hlavni spisovna (1784-1920), Oddéleni D 1802-1910.
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Soucasna podoba ulicky je
vysledkem vyvoje po roce
1864. Jiz hlaSeni o stavebnim
a pozarnim stavu jednotlivych
domkdl z let 1838, 1845, 1852
a 1858 predpokladaji urbani-
stickou ,regulaci” ulicky, a to
v disledku celkového $patné-
ho stavu jednotlivych domkd.”
Asanace probéhla v roce 1864
(Vicek 2000, 218) a byly pfi ni
odstranény vSechny objekty na
jizni strané ulicky. Tuto situaci
predjima plan z roku 1862,% na
némz jsou vSechny ¢&asti urce-
né ke zbofeni vyznaceny. Bé-
hem nasledujiciho obdobi byly
domky upravovany prevazné
pouze v interiérech. Vyjimku
predstavuje domek ¢&. 12 na
vychodnim konci uli¢ky, kte-
ry teprve po prestavbé v roce
1874 dosahl dnesniho rozsahu
pres celou Sitku uli¢ky (ViLimko-
va/Kasicka 1975/, 2). Ulicka se
od konce 19. stoleti postupné
stala atrakci.® Tento vyvoj vy-
vrcholil v roce 1952 vyvlastné-
nim objektd a jejich pfeménou
Vv muzejni expozici, které pred-
chézela radikalni rekonstrukce
jednotlivych domeckd pod ve-
denim architekta Pavla Janaka.
Obdobnou pfi¢inu mél i arche-
ologicky zajem, ktery doprova-
zel opravu v8ech domkd i plo-
chy ulicky v obdobi kvétna az
fijna 2010.

Ikonografické prameny jsou
v porovnani s jinymi castmi
Hradu zna&né omezené. Pro-
stor uli€ky je na nepocetnych
vyobrazenich severovychod-
ni ¢asti Hradu zakryt hradbou
nebo okolni zastavbou. Starsi
celkové plany Prazského hradu

7 AMP MHMP |. D1/1656 pro roky
1837-1839; AMP MHMP 1., sign.
D1/1056 pro roky 1845-1854; AMP
MHMP 1., sign. D1/1648 pro roky
1855-1864.

8 APH SPS, inv. ¢. 126/6.

9 Za prvni republiky byl o bydleni zde
velky zajem predevSim mezi inte-
lektudly, ktefi ovéem kvali hygiené
v domcich nebydleli, zpravidla jen do-
chazeli. Jeden z domd mél v prona-
jmu Otk ét ch-Marien, dalsi pt'I
p vateli Franzi Kafkovi (S

1972 181- 190) Za do pI d
k ujeme dr. Helené Cizinské.

Nmﬂw

o \ ar

ROCNIK XXXIV / 2018 / &. 2

Obr. 3. Kresebna k t ukce

Zlaté I ky 4 podoba
vrch asti i par k h dby vy-
echanim zastav by b a

p d ba astavbou ekon—

strukce hI d u po d Ifinské
pFestavbé a pred vznikem zastavby;
d - rekonstrukce vzhledu pred ru-
dolfinskou prestavbou (na podkladu
kresebné rekonstrukce P. Chotébo-
ra upravil J. MatiaSek, 2012).
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Obr. 4. Dobové plany Zlaté ulicky:
a - vyfez pohledového planu Praz-
ského hradu datovaného mezi roky
1748-1754 (prevzato z ViLimkova/Po-
korny 1985); b — vyFez pldorysného
planu Prazského hradu zachycujici-
ho situaci okolo poloviny 18. stoleti
(pfevzato z Vancura 1976, obr. 78;
Uprava J. Matiasek, 2012).

STALETA

jsou pfilis schematické a drobnou zastavbu uli¢ky nezachycuiji (plan z 20. let 17. stoleti s pouzitim
starSich predloh viz Brykowska 1996; BrLazkova 2016, 30; nakresy prazského opevnéni z roku 1638
v Codex Borri)." Lep$i situace panuje od poloviny 18. stoleti. Plan Prazského hradu a Hrad&an,
datovany mezi roky 1748-1754, zachycuje pohledy na prac¢eli domku (déle v textu jako pohledo-
vy plan z poloviny 18. stoleti; ViLimkovA/Pokorny 1985). Zobrazeni se zda byt vérné, objevuji se zde
prebyva (obr. 4a). Dalsi plan z doby okolo roku 1750 zobrazuje Hrad v pldorysu, a to s detailem
na vnitfni dispozice jednotlivych objektl (dale v textu jako padorysny plan z poloviny 18. sto-
leti; Vancura 1976, obr. 78). V prostoru Zlaté uliCky je dobfe patrné ¢lenéni jednotlivych doma
na komUrky a predsiné véetné prdchodl. Zaznamenany jsou téz pfistavky na protilehlé strané
(obr. 4b). Obdobny plan z dilny architekta Antona Haffeneckera zachycuje stav k roku 1785"
(obr. 5). Mezi obéma pldorysnymi zobrazenimi je rozdil v po¢tu mistnosti u nékolika domut. To
muze znamenat bud majetkové pfesuny a pripojovani ¢asti jednoho objektu k druhému, nebo
jde o faktické chyby. Nutno dodat, Ze oba plany maji nepfesné umisténou bastu, ktera ve skutec-
nosti pfedstupuje v misté ¢p. 16 pfed hradbu do Jeleniho pfikopu (obr. 4). Specifickym druhem
zobrazeni je LangweilGv model Prahy z let 1826-1837, Zlatou uli¢ku zachycuje ve stavu pfed
novoveékymi Upravami, zejména regulaci v 60. letech 19. stoleti (Beckova/Fokt 1996, 204, 205).
Pro mladsi 19. stoleti je k dispozici plan( jiz vice, vétsina je ovéem schematizovanych. Nejvétsi
vypovidaci hodnotu maji plany z roku 1856 (Lastovkova/Lastovka 2008, sekce 24) a 1862.12 Starsi
zachycuje vSechny dnes zaniklé pfistavky na jizni strané uli¢ky a rozliSuje jejich stavebni podobu
(zdéné ¢&i drevéné) a takeé uvadi, ke kterému domku nalezi. Podobny plan z roku 1862 zachycuije,
které z nich byly uréeny ke zboreni. Ojedinélé jsou starsi plany jednotlivych domkd. Z roku 1750
je znam plan prestavby ¢p. 16'3 a z roku 1751 navrh nerealizované Upravy ¢p. 22.14

V minulosti probéhla ve Zlaté uli¢ce fada nedokumentovanych terénnich zasahl. Rozsahem
nejvétsi je vybudovani zdéné kanalizace z 19. stoleti, kterd zasahla zejména terény pred domy

10 Narodni pamatkovy Ustav, sbirka plant PPOP 996-5-270. Original uloZzen v Rakouské narodni knihovné (Autographen
und Handschriftendatenbank der Osterreichischen Nationalbibliothek / Austrian National Library, sing. 10947).

11 APH SPS, inv. &. 126/4.

12 APH SPS, inv. ¢. 126/6.

13 APH SPS, inv. ¢. 126/3.

14 APH SPS, inv. ¢. 126/2.
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Cp. 23-27. Fotografie z po¢atku 20. stoleti dokumentuje kazdodenni zivot ve Zlaté uli¢ce (obr. 6).
V pribéhu 20. stoleti byla stfedem komunikace ulicky poloZzena moderni kanalizace. Mezi vy-
znamné zasahy minulého stoleti se Fadi téZ odvétravaci priduch romanské hradby vedouci po-
dél Purkrabstvi az k ¢p. 12.

Kromé drobné sondaze Ivana Borkovského v roce 1943 (obr. 7) byla celkova rekonstrukce Zlaté
ulicky roku 2010 jedinou archeologicky sledovanou akci daného uzemi (obr. 8). Byl proveden
prdzkum interiérd véech domk( kromé ploch s jasné recentnim vyvojem. Déle byl v exteriéru do-
kumentovan liniovy vykop pro novou kanalizaci probihajici sttedem komunikace. V omezeném
rozsahu byla zkoumana plocha mezi kanalizaci a zéklady domkud z ddvodu ovéfeni statického
zajisténi (do hloubky cca 1-1,5 m). Jizni strana uli¢ky byla zemnimi pracemi zasazena pouze do
urovné podkladovych vrstev komunikace, starsi terény zGstaly nezkoumany.

Vyvoj vybranych domti

Pro lepsi pfedstavu o podobé a vyvoji drobné zastavby v uliCce jsou nize predstaveny Ctyfi
jednotlivé domky se shrnutim historickych a archeologickych pramend. Hlavnim kritériem vy-
béru objektl byla pfitomnost zkoumanych relevantnich archeologickych terénd v interiéru. Dim
¢p. 13 byl predstaven kvili svému modelovému pldorysu odpovidajicimu nafizeni z rudolfin-
ského obdobi. Dim ¢&p. 16 byl vybran kvili mozZnosti porovnani s dochovanym star§im planem
nemovitosti.

» DUMCP. 13

Domek je v soupisu roku 1620 uvadén jako majetek Matesa Ulrycha (obdobné &p. 15), osobniho
stfelce zameckého hejtmana. Domek tvofila jedna komora. Do roku 1732 je mozné sledovat
povolani majitell, kdy se vedle dalsich dvou stielct objevuiji vratny pii Ceské komore, vratny
v hradni brané nebo hlasny v zamecké vézi. Zajimavym faktem ve vyvoji domu je narlst ceny
nemovitosti z 55 zlatych na 245 zlatych v kratkém intervalu let 1801-1806. Pokud se nejed-
na o finanéni spekulaci, Ize prfedpokladat zasadni stavebni Gpravu. Podle pisemnych prament
i planové dokumentace mél domek az do poc¢atku 19. stoleti jedinou mistnost. Na Langweilové
modelu a na tzv. cisarskych otiscich stabilniho katastru je znazornén s predsini (ViLimkova/Kasicka
1975/, 4-6).
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Obr. 5. Anton Haffenecker, 1785:
Navrh posileni hradebni zdi pfi Zlaté
uli¢ce. Pldorys Zlaté uli¢ky v dolni
Gasti planu véetné zaniklé zastavby
za Jirskym klasterem vychodné od
Bilé véZe (APH SPS, inv. &. 126/4).
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Obr. 6. Praha 1-Hrad, Zlata ulicka.
Kazdodenni zivot ve Zlaté uli¢ce
na fotografii z po¢atku 20. stoleti
(neznamy fotograf, APH, Sbirka
fotografii Stavebni spravy PH,

inv. €. 878).

Obr. 7. Praha 1-Hrad, Zlata ulicka.
Fotografie z bfezna roku 1940,
ktera byla pofizena ke 2. vyroGi
vzniku protektoratu Cechy a Morava
fotografem Antoninem Gubcev-
skym. Zachycuje stav Zlaté ulicky
nedlouho pred zjistovaci sondazi
Ivana Borkovského v roce 1943
(A. Gubc&evsky, 1940, APH, Sbirka
fotografii Stavebni spravy PH,

inv. 6. 2245).
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Domek dnes tvofi jed-
na mistnost. Jako jediny
v ulice zachovava plvodni
hloubku arkady, do niz byl
vlozen, tj. plochu o rozmé-
rech 5 x 2,2 metru. Z této
plochy byla vydélena zvlast-
ni mistnlstka pro suchy za-
chod (dolozena jiz na pla-
nech od poloviny 18. stoleti),
pfistupna z ulicky zvlaStnim
vchodem. Pfistavky na pro-
t&jSi strané ulicky u roman-
ské hradby k tomuto dom-
ku dle pisemnych pramend
nepatfily.

Archeologickym vyzkumem
byly v tomto domku zachy-
ceny minimalné tfi stavebni
faze vyvoje, které predcha-
zeji Janakové rekonstrukci
v roce 1952. VSechny sta-
vebni faze v zasadé sledova-
ly shodnou vnitini dispozici.
Z nejstarsi faze bylo odha-
leno torzo maltové podla-
hy. Ze stejné doby pochazi
zaklad topenisté, které bylo
oproti dnes prezentované-
mu krbu v jihovychodnim
rohu mistnosti predsazeno
zapadnim smérem. Ve dru-
hé stavebni fazi ustoupilo topenisté pfiblizné do sou¢asnych mist, ovéem pldorysné zabiralo téz
plochu v severnim sousedstvi. Doklada to opalené vychodni zdivo i torzo dlazby patfici patrné
vnitfku vlastniho otopného zafizeni. V dalSim vyvoji byly polozeny tramové polstare dokladajici
existenci prkenné podlahy. Snad tehdy doslo k postaveni dnesniho topenisté (pfestavba z let
1801-18067?). Stavebni vyvoj uzaviela adaptace v 50. letech 20. stoleti.

P S e

» DUM GP. 16

Paty domek od Daliborky vlastnil v roce 1620 stfelec Jan Wonotsch a tvofila ho jedna svétnicka
a komUrka. Mezi lety 1678-1683 za vlastnictvi Jana FrantiSka Rajského probéhla patrné vétsi
oprava. Kromé tohoto majitele, ktery byl mistohejtmanem PraZského hradu, patfila az do polo-
viny 18. stoleti nemovitost stfelclim, pfipadné jejich pfibuznym. Povolani dalSich majitell neni
znamé. Z roku 1750 se dochoval plan piestavby.'> Nemovitost tvorfily dvé mistnosti s pfedsiné-
mi, dale mistnlstka uvnitf pravouhlé basty a ohrada na dfevo na protéjsi strané uliCky. Na planu
je zachycen téz jeden z odpadd, vyvedeny hradbou do Jeleniho pfikopu, a také zeslabeni hradby
v zapadni mistnosti. V hrubych obrysech zlstala tato dispozice domu (v&etné externi kliny) za-
chovana az do regulace ulicky v 19. stoleti (ViLimkovA/Kasicka 1975/1, 11-13).

Archeologické prace v €p. 16 probéhly jen ve vychodni mistnosti a v pravouhlé basté. Zapadni
mistnost, kde bylo dle pfedpokladli umisténo otopné zafizeni objektu, méla historické terény
kompletné odstranéné adaptaci z 50. let 20. stoleti. V dnesni pfedsini nebyla recentni cihlova
podlaha odstranéna. Terény ve vychodni prostofe zakonzervovaly bohaty rané novovéky vyvoj.
Nejstarsi fazi pfedstavovala terakotova podlaha lezici podél severni obvodové zdi. Bylo pouzito
jak ¢tvercovych dlazdic, tak cihel formatu 0,24 x 0,16 x 0,05 m, ¢asto pouzivanych pfi stavebnich
akcich na Prazském hradé na pfelomu renesance a baroka. Nasledné nejspi$e doslo ke hloubeni

15 APH SPS, inv. ¢. 126/3.
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suterénu, proto zanikly veskeré starsi situace jizné od hradebni zdi. V té dobé vznikl zdény zaklad
jizni obvodové zdi domku, ktera slouzila téz jako jizni sténa sklepa. Nasledna stavebni faze roz-
¢lenila prostor na mistnost pfi hradbé a jizni chodbu, kde byl zachycen vstup do suterénu. Jak
v mistnosti, tak v chodbé v misté nastupu na schodi$té byla pouzita shodna povrchova Uprava.
Byla opét provedena terakotovou dlazbou, tentokrate byla variabilita vyuZitych tvard jesté bo-
hatsi. Caste¢né patrné doslo i k vyuziti kustl ze starsi stavebni etapy domku, jak svédéi vyskyt
shodnych &tvercovych a obdélnych formatl. Z poklesu dlazby ve vychodni ¢asti mistnosti Ize
usuzovat, Ze suterén pUsobil statické problémy, snad z toho dlvodu doslo k jeho zrudeni. Délici
pfitka zlstala zachovana, prostor jizni chodby byl nové vydlazdén, jak doklada torzo podlahy ve
vychodni ¢asti. Tento vyvoj jisté pfedchazi zaznamenany stav z poloviny 18. stoleti. Pro nedosta-
te¢ny nalezovy fond vSak nelze jednotlivé stavebni etapy blize datovat. Hypoteticky Ize uvazovat,
ze nejstarsi dlazba souvisi s obdobim vzniku domku v rudolfinské dobé, prestavbu s podsklepe-
nim a s novou Urovni dlazby pak Ize spaijit s rekonstrukénimi pracemi v letech 1678-1683. Mladsi
terény byly odstranény. V basté byl zachycen jednoduchy vyvoj. Recentni podlahové souvrstvi
leZelo na litém zdivu basty ve vétsSiné plochy. Pouze v jizni vchodové &asti bylo zdivo ubourano,
snad v souvislosti se zfizenim odpad( zachycenych na planu z poloviny 18. stoleti.

» DUM CP. 18

Prvnim znamym majitelem domu &p. 18 o dvou svétnicich je Adam Mirovsky, ktery se objevuje
jiz v roce 1597 na seznamu stfelcU, jimz bylo dovoleno postavit si domek. V roce 1620 mél ,lo-
zument* svétni¢ku, komarku a sklipek. V nasledujicim vyvoji domek drzi majitelé s rliznymi povo-
lanimi, kromé dal$iho stfelce se objevuje lajtnant od pé&8akd, cisafsky lokaj nebo $afaF Dvorniho
stavebniho Ufadu. Kolem poloviny 18. stoleti diim jako dédictvi ziskal P. Felix Weyser; v drzeni
cirkve zlstal do roku 1757. Povolani dal8ich majiteld nezname. Mezi lety 1768-1802 byla nemo-
vitost rozdélena na dvé samostatné jednotky (zachyceno téz na Haffeneckerové planu). K dalsi-
mu rozdéleni doslo v roce 1859, majetkovymi pfevody se plvodni déleni na dvé poloviny pfemé-
nilo roku 1879 na podil t¥i Ctvrtiny a jedna ¢tvrtina. V roce 1816 mél diim dva pokoje, kuchyriku
a drevnik. Drevnik bylo nafizeno v roce 1839 zbofit, ale majitelé nevyhovéli. K jeho odstranéni
doslo az pfi regulaci ulicky. V roce 1867 byly v pfizemi dvé mistnosti a mezi nimi zachod. Dalsi
dvé obytné mistnosti byly v patre (ViLimkova/Kasicka 1975/1, 16-18).

Archeologicky postizitelna historie objektu zacina zakladem severni Stitové zdi. Jde o mirné sni-
zenou korunu jagellonské hradby. Byly v ni zaznamenany nejméné tfi kapsy po tramech, které
vynasely dfevénou pavlac. V rudolfinské dobé doslo z jizni strany k zesileni hradby vystavbou
nové masivni zdi. Vyzkum ji zachytil v celé délce zapadni mistnosti a v zapadni poloviné sousedni
vychodni prostory. Dale smérem k Daliborce jiz koruna mladsi hradby zachycena nebyla, v opac-
né linii k Bilé vézi je naopak jeji vyskyt velmi Casty. V zapadni mistnosti domu pfiléhala k mladsi
hradbé klenba dnesniho suterénu. Snad jde o sklep totozny se sklepem zmifiovanym roku 1620.
Obdobného stéfi je kanalizacni vylevka zaznamenana v jeho zapadnim sousedstvi. Méla obdélné
dno a jeji odtokovy kanalek pravouhlého profilu byl zasekan do obou hradebnich zdi. Ve starsi
hradebni zdi kanalek patrné vyuzil ¢tvrtou kapsu po paviacovém tramu. Pfi stavbé kanalku byla
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Obr. 8. Praha 1-Hrad, Zlata ulicka,
vyzkum Archeologického Ustavu

AV CR, Praha. Rozsah plochy
archeologického vyzkumu Zlaté
ulicky v roce 2010 na podkladu
planu z roku 1862 (APH SPS, inv. ¢.
126/6) a katastralni mapy — ¢ervené
linie (sestavil J. Matiasek, 2017).
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Obr. 9. Praha 1-Hrad, Zlata ulicka.
Fotografie domu &p. 23 se schodi-
$tém vedoucim do obranné chodby
z Unora 1943; pfed vstupem na
schodiété je patrny vykop archeo-
logicky dokumentovany Ivanem
Borkovskym (A. Gubc&evsky, 1943,
APH, Sbirka fotografii Stavebni
spravy PH, inv. €. 822).
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pouzita polovina Sestiboké dlazdice znamé z PraZského hradu pfedevsim z renesancénich uprav
Rozmberského palace. V domku se nalézala jesté druhd vylevka, s nejvétsi pravdépodobnosti
totozna se zachodem zmifiovanym k roku 1867. Oba kanaliza¢ni svody ustily z hradby pfimo do
Jeleniho pfikopu. Pfesna datace terén(l narazi opét na nedostatek nalezového fondu, nebot ne-
soudrzné terény byly v objektu odstranény patrné pfi adaptaci v 50. letech 20. stoleti. Zachovany
tak zGstaly pouze fragmenty pod trovni korun dvojice hradebnich zdi.

» DUM CP. 23

Nejstarsi pisemna zminka se vaze k prodeji domku roku 1608, a to jiz nejméné tfetimu majiteli.
Je zajimavé, ze patrné prvni majitel, Simeon Sobotnicky, neni uveden na seznamu sttelcd z roku
1597. Povolani majitelt do poloviny 18. stoleti je znamo jen u tfi osob: $afaf Dvorniho stavebniho
Uradu (1720), pater (1740) a dalsi duchovni, respektive oltarnik u sv. Vita (kratce po 1740). K dis-
pozici domku se historické prameny vyjadfuji rozporuplné. Podle soupisu z roku 1620 mél pouze
jednu komdrku. Na pohledovém planu z poloviny 18. stoleti velikost domu odpovida dvéma ob-
louklm. Na ptdorysném planu z poloviny 18. stoleti je zapadni ¢ast propojena s ¢p. 24, vychod-
ni pak figuruje samostatné.
Na planu z roku 1785 zabira
celkem tfi hradebni oblou-
ky, respektive k dne$nimu
pldorysu je pfipojeno téz
ép. 24. V roce 1816 je zmi-
fovana jen mala svétnicka
s komurkou, 1852 je pak za-
chycen zachod i s odpadem
(ViLimkova/Kasicka 1975/1, 27,
28; obr. 9).16

Podle archeologického zjis-
téni patfi v zapadni mistnosti
k nejstar$im dvéma horizon-
tdm jagellonska a rudolfin-
ska hradebni zed. Na mladsi
z nich bylo zaznamenano
torzo maltového lGzka tera-
kotové podlahy, dle otiskll byly pouzity cihly obdélného formatu 0,24 x 0,16 x 0,05 metru. Z jihu
k hradbé priléhal zaklad pro pfi¢ku mezi mistnosti a pfedsini. Z vnitfniho vybaveni byl v zapadnim
konci prostory zaznamenan fragment pravouhlé konstrukce nazdény ¢i ponechany na koruné
rudolfinské hradby. V predsini pfiléhajici z jihu k mistnosti bylo odhaleno souvrstvi novovékého
stari. Vychodni mistnost méla v pocatcich obdobny vyvoj. Rozdil byl pouze v mife dochované
situace, nebot zde byly dokumentovany tfi ostrlivky terakotové dlazby na hradebnich zdech.
Formaty jednotlivych kust byly réizné, véetné obdélného formatu zmiriovaného v sousedni pro-
stofe. Zachycen byl rovnéz shodny zaklad jizni zdi mistnosti, ktery byl vyuzit pro délici pficku
mezi mistnosti a dnes zrusenou predsini. V mlad$im obdobi byl do jihozapadniho rohu vezdén
zakladovy sokl pro topenisté. Umisténi topenisté mohlo byt zvoleno i kvili vytapéni zapadni ¢asti
domku. Po zaniku jizni zdi byl v jejim jiznim sousedstvi vybudovan vstup do sklepa. Vnitini pro-
stor domu byl nasledné oddélen novou pfickou tak, Ze se pfistup do suterénu nalézal v predsini.
V sousedstvi vstupu do suterénu byl zachycen koufovod vedouci do sklepa, nelze proto vyloucit
jeho obytnou funkci. Shodny poc&atecni vyvoj vychodni i zapadni ¢asti domku naznacuje, ze
se plvodné mohlo jednat o jeden objekt o dvou mistnostech, ktery vybocoval jiznim smérem
z hradby a jejich obloukd jen jizni obvodovou zdi.

Keramické nalezy

Soucasti vyhodnoceni zachranného archeologického vyzkumu ve Zlaté uli¢ce byla i analyza ke-
ramickych nélezll z vybraného Useku. Bohuzel nejatraktivnéj$i pohled do vybavy jednotlivych
domkd neni mozny, nebot pfi vy$e zminénych stavebnich Gpravach v 50. letech minulého stoleti

16 Na rubu fotografie je uvedena informace, ze se jedna o stav v Unoru 1943, ,kope se pro kanalizaci“. Znageno ,,A. Gub-
&evsky, Fotogr. Praha XIX (Bubenec), Kleistova 14, 10. Unor 1943“. Jedna se tedy o situaci zachycenou pfed archeolo-
gickymi sondazemi lvana Borkovského.
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byla vétSina starSich nélezovych situaci bez archeologického dohledu zni€ena. Soucasné je si
tfeba uvédomit, Ze pro obyvatele Zlaté uliCky byl idealnim mistem pro ukladani odpadu a nepo-
tfebnych véci Jeleni pfikop. Z tohoto dlivodu je nutno podéitat s moznosti, Ze archeologie v tomto
pfipadé pracuje s odpadnim souborem, ktery s obyvateli ulicky nesouvisi, nebo zachycuje jen
jeho omezenou ¢ast.

PFi analyze keramiky nalezené pfi zachranném archeologickém vyzkumu ve Zlaté ulicce byly
stanoveny dva hlavni cile — za prvé vyhodnotit nalezovy soubor z hlediska charakteru produkce,
to znamena tvarové slozeni souboru, podil domaci a importované produkce a v neposledni radé
najit spojeni mezi moznym mistem plvodu odpadu v aredlu Prazského hradu a jeho uloZzenim
v prostoru Zlaté ulicky. Druhym cilem bylo pokusit se na zakladé datace keramickych nalez(i od-
délit starsi fazi vystavby a fungovani opevnéni, ktera je spojovana s Jagellonci, od rudolfinského
obdobi.

Vyhodnocujeme-li keramicky soubor z hlediska jeho slozeni, Ize konstatovat nasleduijici. Pre-
vaznou ¢ast keramickych nalezl Ize datovat do $irSiho intervalu 2. poloviny 15. az 1. poloviny
17. stoleti (BLazkova/Zeakuz 2016; obr. 10). V nalezovém souboru jednoznaéné prevazuje ku-
chyriska keramika, ktera je zastoupena predevsim nalezy hrnct rdznych velikosti. Tento nej-
béznéjsi tvar je doplnén panvemi na tfech nozkach a poklickami. Méné Casto se pak objevuiji
neglazované hluboké misy. Stolni keramiku reprezentuji nalezy dzband, které Ize jednoznac¢né
identifikovat pfedevsim podle zlomkd okrajll, nebot u zlomkd vyduti ¢asto nelze rozhodnout, zda
pochazeji z hrnce nebo dzbanu. V nalezovém souboru nechybi ani fragmenty mélkych mis. Nej-
Castéji se jedna o malovanou berounskou produkci, jejiz zastupci byli zaznamenani i u dzbankd
a miniaturnich tvard. Keramicky sortiment dopliiuji ndlezy kahanu, nabéracek (BLazkovaA/MATEJKOVA
2016, obr. 90), nékolika zlomk{ cednik(l nebo pekaca.

Na zakladé vyhodnoceni provenience keramickych nalez( Ize konstatovat, Ze v souboru domi-
nuje b&zna spotrebni keramika prazskych dilen. V fadu jednotlivosti se v souboru objevily kera-
mické zlomky tzv. berounského zbozi, jehoz produkénim centrem byl nedaleky Beroun. MenSi
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Obr. 10. Praha 1-Hrad, Zlata
uli¢ka, vyzkum Archeologického
Ustavu AV CR, Praha. Vybér rané
novovékych keramickych nalezt
ze souvrstvi v plose komunikace
Zlaté ulicky: 1 - pfir. &. 2865+2979;
2 - pfir. ¢.2260; 3 - prir. €. 2358;

4 - pifir. €. 2599; 5 - piir. €. 2544;

6 — pfir. ¢. 2119; 7 - pfir. €. 1484;

8 — piir. €. 1956.

3 - souvrstvi z obdobi pred rudolfin-
skou prestavbou (obr. 13:1);

1, 2, 6 — souvrstvi z rudolfinské
prestavby (obr. 13: 2);

4,5, 7, 8 — mladsi souvrstvi.

1, 3 - panev na tfech nozkach;

2, 7 - dzban; 4, 5 - odmérka;

6 - hrnec (foto G. Blazkova, 2012).

¢.
¢.
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Obr. 11. Praha 1-Hrad, Zlata ulicka,
vyzkum Archeologického Ustavu AV
CR, Praha. Vybér nalez( asijského
porcelanu ze souvrstvi v plose
komunikace Zlaté uli¢ky:

1 - pfir. €. 1111; 2 — pfir. &. 215.

1 — souvrstvi z rudolfinské prestav-
by (obr. 13: 2); 2 — mladsi souvrstvi
(foto J. Matiasek, 2012).

Obr. 12. Praha 1-Hrad, Zlata uli¢ka,
vyzkum Archeologického Ustavu
AV CR, Praha. Vybér z nélez(i kach-
lové produkce ze souvrstvi v plose
komunikace Zlaté uli¢ky:

1 - pfir. €. 2160; 2 - prir. ¢. 2476;

3 - piir. &. 415+417+422; 4 - pfir.

¢. 2732.

4 — souvrstvi z rudolfinské pre-
stavby (obr. 13: 2); 1-3 — mladsi
souvrstvi. 1, 2 — miskovity kachel;
3, 4 — komorovy kachel s reliéfné
¢lenénou celni vyhtivaci sténou
(foto G. Blazkova, 2012).

STALETA
PRAHA

podil téchto nalez( Ize interpretovat skute¢nosti, Ze se tato keramika vyrabéla ve 2. poloviné
16. az 1. poloviné 17. stoleti, tj. pochazi ze star$iho obdobi nez vétSina zkoumanych vrstev.
Spise sporadicky je zastoupena némecka kameninova produkce. Do kategorie ojedinélych na-
lez( se Fadi pét zlomkd asijského porcelanu (obr. 11). Byly identifikovany étyfi fragmenty z dy-
nastie Ming nebo rané Cching, pochézejici s velkou pravdépodobnosti z oficilnich cisaiskych
manufaktur v Ting Te Cchenu. Toto zboZi bylo dovazeno do Evropy od 16. stoleti, v Cechach
Ize vysledovat jeho vyskyt pfedevSim v zavéru 16. az v poloviné 17. stoleti (Divis 1985, 9, 10).
Jednd se o modrobilé zbozi (malba kobaltem pod transparentni glazuru). Vzacnéji se vyskytuje
¢erveno-modré malovani se zlacenim a transparentni glazurou (imari), které nalezi porcelanu
okruhu Imari a pochazi pravdépodobné z Japonska, i kdyz &inskou provenienci nelze vylougit
(Kunzw/HoLter 1998, 126).

Z hlediska keramické hmoty jednoznacné prevazuje keramika palena v oxidaénim prostredi, kdy
jsou pfiblizné rovnocenné zastoupeny pfedméty z neglazované hliny, nej¢astéji cihlové cervené
palené, a svétle palené hliny opatfené vnitfni glazurou. Z vyzdobnych technik je zastoupeno
predevsim radélko, a to jak v plosné varianté, tak v jednoradkovém provedeni, a ve vazbé na
berounské zbozi je to pak malovani.

Kromé kuchyniskeé a stolni keramiky jsou mezi nalezy pomérné hojné zastoupeny kachle (obr. 12).
Pritomny jsou pozdné stfedovéké nadobkové kachle se Etvercovym ustim, v&etné velmi mélkych
tvar(i opatienych vnitini zelenou glazurou (BLazkova/Zeakuz 2016, 167). Druhou po&etnou skupi-
nu nalezl tvofi kachle s reliéfné zdobenou ¢elni vyhivaci sténou, a to jak v rezném, tak v zelené
glazovaném provedeni. Déle bylo mezi nalezy evidovano nékolik zlomk{ polychromnich kachld,
u nichz zatim nelze uréit plvodni motiv.

Analyzovany keramicky soubor reprezentuje primérnou prazskou produkci od zavéru vrcholné-
ho stfedovéku aZ po cely rany novovék. Porovname-li zastoupeni jednotlivych keramickych tvard
z vybraného Useku Zlaté uli¢ky s nalezovou situaci, ktera byla dokumentovana u chronologicky
totoznych souborll z Prazského hradu, Ize konstatovat, Ze pomér kuchyriské a stolni keramiky
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viceméné odpovida stavu, ktery je zndm napf. z odpadnich jimek (cf. BLazkovA-DusskA 2009; BLaz-
kovA/FroLik/ZeakLitzova 2012), 1j. vice neZ tFi étvrtiny keramickych zlomk( nalei hrncim, nasleduji
nalezy panvi, hlubokych mis, dzbanl a dalsi keramické tvary. Jestlize nebyl zachycen vyrazngjsi
rozdil v rdmci keramického sortimentu, tak pfi makroskopické analyze keramické suroviny prece
jen oproti jinym ¢astem PraZzského hradu rozdil zaznamenan byl. Pro obdobi 2. poloviny 16. az
1. poloviny 17. stoleti pro obytnou zastavbu ostatniho prostoru Prazského hradu plati jedno-
znaéna prevaha oxida¢né paleného, vnitiné glazovaného zbozi. V nalezovém souboru z prostoru
Zlaté ulicky byl vSak zaznamenan pfiblizné vyrovnany pomér mezi oxidaéné palenou keramikou
neglazovanou a keramikou s vnitini glazurou. Takovyto pomér je bézny pro primérnou mést-
skou populaci raného novovéku.

( N e

Vyuziti analyzy keramiky k datovani nalezové situace neni snadné. Presto se zd4, Ze v prostoru
dnesniho vstupu do uli¢ky je mozné spodni ¢ast souvrstvi spojit s obdobim jagellonského budo-
vani a Upravami severniho opevnéni vychodni ¢asti Prazského hradu (obr. 13). Naopak smérem
vychodnim vypovidaci schopnosti keramického souboru ztraceji na relevantnosti.

O tom, Ze dnesni Zlata ulicka lezi v prostoru, kde v souvislosti s Upravami opevnéni dochaze-
lo k nékolikerym vét$im pfesunim zeminy, svéd¢i pomérné Casta pFitomnost vrcholné i rané
stfedovékych keramickych nalez(. Ve v8ech analyzovanych souborech se jedna o druhotné
premistény nalezovy material. O mozném zplsobu zachazeni s odpadem na Prazském hradé
pak svédci nalezy spise jednotlivosti, které Ize s jistou mirou pravdépodobnosti spojit s majiteli
rozlehlych renesacnich palact na jizni strané Jifské ulice. Vedle zminénych zlomk( asijské por-
celanové produkce jde zejména o jednotlivosti odkazujici k Rozmberkdm: reliéfni kachel s rlzici
a hnédou polevou, terakotova dlazdice s riiZici a velkoformatova Sestiboka dlazdice, jejiz pouZiti
je z Prazského hradu znamé z Rozmberského palace.

Vyvoj Zlaté ulicky v 17. az 19. stoleti (tab. 1)

Zlata uliCka predstavuje jednoznacné vymezitelny prostor, ktery obyvaly pfevazné osoby stojici
nizko na pomysiném Zebficku postaveni hradnich obyvatel. V jejich chovani mdzeme po celou
dobu vysledovat zamér zvétsit plvodné velmi stisnény obytny prostor. Vyklenky mezi pilifi vy-
nasecich obloukl mély rozmér 4 x 2,2 m (s vyjimkou dvou nejvychodnéjsich v ¢p. 12 a ¢p. 13,
které byly o 1 metr delSi). Pro zvétSeni prostoru se nabizelo nékolik moznosti. Jako nejjednodussi
se jevila moznost ziskat prostor v rozsahu vice nez jednoho oblouku. Takovymi domky byly od
pocatku ¢p. 14, 16, 18 a 23. DolozZeno je také alespon do¢asné vlastnictvi dvou sousednich
dom (napf. v letech 1752-1787 byly spojeny domy ¢p. 13 a 14). Je znam ovSem i pfipad opac-
ny, tj. docasné (spiSe vynucené) rozdéleni domu dvojnasobné Sife (Cp. 18 v letech 1756-1802
a znovu 1859-1879).
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Obr. 13. Praha 1-Hrad, Zlata uli¢ka.
Severni fez pod ¢elni sténou domu
&p. 23 ve Zlaté uli¢ce: 1 - souvrstvi
z obdobi pred rudolfinskou pre-
stavbou; 2 — souvrstvi z rudolfinské
prestavby narusené mladsimi
zasahy; 3 — nadzemni zdivo ¢p. 23;
4 — hradebni a zékladové zdivo pod
urovni dnesni komunikace (kresba
J. Matiasek, 2017).
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cp. uliéni ¢ara hradba patro podkrovi sklep | jiny objekt v rgc&;g% poznamka
12 pres celou ulici zeslabena ano ne ano ne pfistavba
13 nepredstupuje plvodni ne ne ne ne v plvodnim rozsahu
pfistavba pres
14 . z&asti . zeslabena ne ne ne ne cgl,ou uliCku + . dvojnasobny
predstupuje dal§i samostatna
pristavba
15 predstupuje plvodni ne ano ne ne drevensap;:ftavba,
16 predstupuje zeslabena ne ano ano ne drevéna pfistavba dv:igmzaﬁ‘ggngrab\;g;wa
17 predstupuje zeslabena ne ano ano ne
18 predstupuje plvodni ano ano ano ne drevéna pfistavba dvojnasobny
19 predstupuje zeslabena ne ano ne ne zdéna pfristavba
20 predstupuje zeslabena ano ano ano ne
21 predstupuje zeslabena ne ano ne ne
22 predstupuje zeslabena ne ano ano ne
23 predstupuje pavodni ano ne ano ne drevéna pristavba dvojnasobny
24 predstupuje zeslabena ano ne ano ne
25 predstupuje pavodni ne ano ano ne
26 predstupuje zeslabena ne ano ne ne drevéna pfistavba
27 pfedstupuje zeslabena ano ne ne ne
28 nepredstupuje plvodni ano - - - obytny az druhotné
29 pfes celou ulici - ano ano ano ne Zboren, njigLL;hé strané

Tab. 1. Domy ve Zlaté uli¢ce a jejich
rozsifeni — soucasny stav (sestavil

Pred plvodni vyklenky byly zfejmé velmi brzy predstavovany dal$i prostory, slouzici prevazné

J. Matiasek, 2012).

STALETA

jako predsiné. Lze tak soudit z popisu domU z roku 1620. U nékterych se uvadi pouze ,jedna
svétnicka“ (€p. 12, 17, 20, 21, 22, 25 a 27) nebo ,komora“ (Cp. 13, 23 a 26). Jinde se objevu-
je kombinace ,svétnicka a komUrka“ (¢p. 15 a 19). Pfedsiné jsou zachyceny jiz na pldorysném
planu z poloviny 18. stoleti, a to viceméné v rozsahu, ktery se dochoval dodnes. O predsir neby-
ly dopinény domky ¢p. 12 (zde se uplatnilo jiné feseni), 13 a 14. Ze zbylych domk byl o pfedsifi
rozsiten jako posledni domek ¢p. 27: na planu z roku 1785 je jesté bez predsing,!” na planu
z roku 1856 ji jiz ma (LastovkovA/Lastovka 2008, sekce 24).

Dalsi moznost predstavovalo osekani parkanové hradby, prestoze tento zasah oslaboval jeji
obranyschopnost. PouZito bylo i vybouravani oken, prestoZe to bylo listinou z roku 1597 zaka-
zano.'® Béhem dalsiho vyvoje nejsou znamy doklady, Ze by maijitelé domkd byli za tento druh
Uprav postihovani. Zeslabena hradba (v ¢aste¢ném ¢&i Uplném rozsahu) se dnes nachazi v dom-
cich ép. 12, 14, 16, 17, 20-22, 24, 26 a 27. Pfevazné Ize dokumentovat az definitivni stav. Kdy
k zeslabeni hradby doslo, Ize blize specifikovat pouze u dvou domi. Na planu Gprav domu
¢p. 16 z roku 1750'° je zachyceno osekani hradby v jedné mistnosti. Tento stav se dochoval az
do soucasnosti. V pfipadé domu &p. 22 mame k dispozici plan z roku 1751.2° Hradba byla v této
dobé jiz zeslabena.

Dalsi moznost zvétSeni prostoru domku predstavovalo zfizeni patra. Vyska arkady (cca 3,5 m)
dovolovala zfidit nizky prostor. Budovani pater probihalo postupné ziejmé v zavislosti na moz-
nostech majitel(l. Diky pohledovému planu z poloviny 18. stoleti (obr. 4a), kde jsou zachyceny
hradni stavby v pohledu na jejich priceli, Ize porovnat tehdejsi a sou¢asny stav. Na planu jsou
jako patrové vyobrazeny domy &p. 12-15, 18, 21, 23, 24 a 26. Jak jiz bylo uvedeno, plan je zkres-
leny, nebot na zapadni strané jeden domek prebyva. Dalsi otazniky plan vzbuzuje ve vychodni
¢asti uliCky. Patrné jsou na vyobrazeni spojeny domy &p. 13 a 14, pfiCemz ¢p. 14 mélo patrovou
pfistavbu pres celou Sitku ulice, coz Ize dolozit i na Langweilové modelu z 1. tretiny 19. stoleti.
Jako patrovy je vyobrazen pozdéji zbofeny diim &p. 29.

Dnes jsou patrové domy ¢€p. 12, 18, 20, 23, a 24. Nékteré domy jsou vybaveny podkrovim, které
mohlo byt v 18. stoleti zobrazeno jako patro, zvlast je-li vybaveno okénky (¢p. 15, 21, 26). Dim
¢p. 14 je jedinym pfipadem, kdy v mladsi fazi vyvoje ddim o rozsifeni v podobé patra pfisel.

17 APH SPS, inv. ¢. 126/4.
18 NA SM, inv. €. 3139, sign. S 21/4, kart. 2097.
19 APH SPS, inv. ¢. 126/3.
20 APH SPS, inv. €. 126/3.
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Specifickym pfikladem expanze do dalSiho prostoru je obranna chodba nad domky. Po zruseni
instituce strelcll v roce 1784 zacala byt k privatnim G¢eldm pouzivana i tato prostora. Jeji iseky
byly rozdéleny mezi jednotlivé zajemce a do chodby bylo dodate¢né zfizeno samostatné schodi-
Sté (dnes soucast Cp. 23; obr. 9). Chodba byla zfejmé rozdélena na jednotlivé kéje pfi zachovani
moznosti prlichodu po celé délce. Dolozen je i samostatny priichod do chodby pfimo z pldy
prilehlého domku (Ep. 15, dnes je zazdén).

ZvétSeni uzitného prostoru bylo mozné dosahnout pomoci vyhloubeni sklepa. O jejich zfizovani
existuji ojedinélé zpravy, |ze vSak vychazet pouze z dne$niho stavu. Sklepy jsou vybaveny domy
¢p. 12, 16-18, 20 a 22-25. Ve shodé s dnesni situaci Ize identifikovat vstup do sklepa na planu
z roku 1751 u domu &p. 22. Diky pisemnym zpravam je znamo, ze v domé ¢p. 12 byl sklep zfizen
pii prestavbé po roce 1874.2' V domé ¢p. 16 byl dle archeologického zjisténi plvodné sklep
vyhlouben pod vychodni svétnici. Zanikl pfed pfestavbou roku 1750.22 Novy mensi sklep byl vy-
stavén pozdéji v zapadni mistnosti. Dim ¢p. 18 byl ,sklipkem* vybaven jiz v roce 1620.22 U domu
&p. 23 je sklep zmifiovan az v roce 1862.24 Vzhledem k faktu, Zze v domé &p. 26 doslo v minulosti
k vylamani hradby pod obytnym obloukem, Ize pfedpokladat existenci suterénu i zde. Archeo-
logicky vyzkumu prokazal existenci sklepa v domé ¢&p. 29. Popisy domi z roku 1816 sklepy
neuvadéji, a to ani v pfipadech, kdy jsou dolozeny star§imi zpravami nebo byla jejich existence
prokazana archeologickym vyzkumem.

U nékterych domi se objevuje v pisemnych a planovych dokumentech samostatna ptistavba
umisténa na protéjsi strané ulicky. DoSlo k ztzeni uliCky a pfivliastnéni si ¢asti jeji plochy. U domu
ép. 12 se uvadi ,naproti komUrka a kuchynka“ jiz v roce 16202 a v roce 1650 ,komora na dre-
vo“;26 u domu &p. 14 se uvadi ,,dalsi komlrka naproti“. Také ¢p. 19 mélo v roce 1620 ,,naproti
jesté komoru“, ktera se k roku 181627 objevuije jako ,komora na dfevo“. Kllna s kamennymi sté-
nami (naproti &p. 17) se jako soucast tohoto domu uvadi jesté v roce 1862,28 ale jiz pfi asanaci
v roce 1864 byla zborena. V pfipadé domu &p. 15 se v roce 1816 zmifiuje ,,drevnik” a v roce 1852
kllna naproti u zdi Purkrabstvi.?® Také ¢p. 16 bylo v roce 1816 vybaveno dfevnikem. Podobné
tomu bylo u &p. 18, kde se k roku 1816 zmifiuje dievnik a v roce 1839 kiIna, kterd se ma zbofit.30
Komora nalezejici k domu ¢p. 23 a stojici naproti pres ulici byla v roce 1751 odkoupena k domu
ép. 22.3" Zda se nékdy vratila k plvodnimu domu, neni z pisemnych zprav jasné. Popis z roku
1816 ji neuvadi ani u jednoho z domu ¢p. 22 nebo 23. U domu ¢&p. 26 se ,dfevéna komora na
protéjsi strané uliCky“ uvadi az v roce 1858, kdy byla oznacena jako poZarné nebezpetna.®?
Existenci rlznych pfistaveb Ize doloZit pomoci planové dokumentace. Orientaci usnadriuje ze-
jména plan z roku 1856 (Lastovkova/Lastovka 2008, sekce 24), kde jsou pfistavby na jizni strané
ulicky rozliSeny podle stavebniho materialu (dfevéna Ci zdéna stavba) a predevSim vztazeny
k domlm, ke kterym patfily. Pfistavba domu ¢p. 12 je vyznacena jako zdéna a podle zminky
z roku 1858 obsahovala klenutou kuchyni, svétnicku a komoru.®® Ddm &p. 14 ma dokonce dvé
zdéné pristavby, a to po obou stranach véze, ktera nalezela k budové Purkrabstvi (Ep. 6). Vzhle-
dem k tomu, Ze zapadni pfistavba je zobrazena jako souc¢ast domu, Ize ztotoznit ,komurku“ se
samostatnou pfistavbou na vychodni strané rizalitu. V souladu s pisemnymi prameny jsou pfi-
stavby (dfevniky) nalezejici k ¢p. 15 a 16 zobrazeny jako samostatné drevéné stavby. Nasleduji
tfi dfevéné pristavby, jez byly podle popisu soucasti &p. 23 (jde patrné o komoru pfikoupenou
v roce 1751 k &p. 22),3 &p. 18 (je uvedena v pisemnych pramenech, viz ViLimkovA/Kagicka 1975/1,
16-18) a &p. 30 (snad chybné, v pisemnych pramenech je uvadéna jako soucast ¢p. 26, viz ViLim-
kova/Kasicka 1975/1, 33, 34). Nasleduje zdéna pfistavba zapsana jako soucast ¢p. 19 (v souladu
s pisemnymi prameny, viz ViLimkova/Kasicka 1975/1, 19, 20, se vSak nenachazi naproti ¢p. 17, ale
pfimo naproti ¢p. 19). Dal$i zdéna stavba je oznacena jako ¢p. 190, ta se vSak v souvislosti se

21 AMP MHMP |. D4/12.

22 APH SPS, inv. ¢. 126/3.

23 APH Dvorni stavebni tfad, sign. HBA 398.
24 AMP MHMP 1., sign. D1/843.

25 APH Dvorni stavebni Gfad, sign. HBA 398.
26 AMP Sbirka rukopisd, sign. 4276, fol. 37v.
27 NATKinv. &. 168.

28 APH SPS, inv. ¢. 126/6.

29 AMP MHMP |. D1/1059.

30 AMP MHMP |. D1/1662.

31 AMP Sbirka rukopisd, sign. 4276, fol. 160.
32 AMP MHMP 1., sign. D1/672.

33 AMP MHMP |. D1/1648.

34 AMP Sbirka rukopist, sign. 4276, fol. 160.
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STALETA

Zlatou uli¢kou neuvadi a nejspiSe souvisela s domem ¢€p. 11, jenz do ulicky zasahoval z opacné
strany romanské hradby.

V obdobném, byt schematizovaném rozsahu jsou tyto pfistavby zachyceny na star§im pldorys-
ném planu z poloviny 18. stoleti. Kromé vnéjSich pfistaveb se obyvatelé domkd snaZili pfipojit
k nim ¢ast plochy uli¢ky (,plac* se zmifiuje jako pfislusenstvi domku ¢p. 16 v roce 1750).3°
Jednim z cild archeologického vyzkumu bylo ovéfeni existence téchto pfistaveb v ploSe dnesni
komunikace. Kvili omezenému rozsahu praci v jizni ¢asti ulicky a patrné i kvlli charakteru nékte-
rych staveb (dfevéné objekty bez radného zalozeni) se v8ak podafilo zachytit jen malou ¢ast. Vy-
zkum zaznamenal zaklad rizalitu Purkrabstvi ze smiSeného zdiva, se zdénou pfistavbou nalezeji-
ci k €p. 14, snad koresponduijici s cihlovym narozim na jeho zapadni strané. Budova Purkrabstvi
méla dalsi, rozsahlejsi pfistavbu zapadné od rizalitu. Nachazela se pred ¢p. 16 a zlstaly z ni pod
povrchem zachovany zaklady obou narozi spojené vynasecim pasem. Obdobi zaniku neni jasné,
zda se vsak, ze na planové dokumentaci od poloviny 18. stoleti jiz zachycena neni. Archeologic-
ky byla dokumentovana téz pfistavba ¢p. 11 (na planu z roku 1856 jako ¢p. 190, viz LastovkovA/
Lastovka 2008, sekce 24). Byla podsklepena; pfi terénnich pracich doslo k dokumentaci jejich ob-
vodovych zdi a klenby dodnes funkéniho suterénu. Ojedinély pfiklad rozsifeni domku posunutim
Stitové stény o 1,5 m smérem do ulice oproti dneSnimu stavu zaznamenal archeologicky vyzkum
u ¢p. 20. Nelze vsak Fici, jak dlouhou dobu tento stavebni zasah fungoval, nebot na veskeré
znamé planové dokumentaci tento domek pred okolni zastavbu nepredstupuje.

Specifickym pfipadem vyuziti plochy jsou oba krajni domy ¢p. 12 a ¢p. 29. Oba téZily z toho, ze
kolem nich nemusel byt respektovan priichod k dal$im domim. Postupnym vyvojem tak vyuzily
celou 8itku ulicky. Dam &p. 12 zastavél konec ulicky jiz pred rokem 1620, dlsledné ovSem az po
prestavbé po roce 1879. Stejné tomu bylo i u domu ¢p. 29 (jiz na pidorysném planu z poloviny
18. stoleti, také na planu z roku 1856). Tuto skute¢nost ovéfil i archeologicky vyzkum, ddim sa-
motny byl v rdmci regulace v 60. letech 19. stoleti zboren. Celou $ifi ulice vyuZil také diim ¢p. 14.
Rozsifeni ovéem muselo zachovat priichod k domdm ¢p. 12 a 13, jak je to schematicky zachyce-
no na pohledovém plénu z poloviny 18. stoleti a naposledy na Langweilové modelu.3® Pfistavba
domu &p. 14 existovala jesté v roce 1856; byla zborena pfi regulaci ulicky v 60. letech 19. stoleti.

Vlastnictvi dom( ve Zlaté uli¢ce mohlo pfinést i komplikace. V roce 1675 byly kvdli opravé hrad-
by strzeny domky &p. 25, 26 a 27 (ViLimkova/Kasicka 1975/1, 35, 36). Strzeni domkU zfejmé probéh-
lo bez nahrady, protoze nova vystavba domku €p. 27 zahajena v roce 1677 LukaSem Kalivodou
byla na jeho vlastni naklad. Navic se musel vyrovnat s namitkou svolané komise, ze novostavba
ulicku pfilis zuzila (ViLimkova/Kasicka 1975/1, 35). Domek byl pravdépodobné zbofen jesté pred
dokonc&enim. Kdo ho vystavél znovu, nevime. Opét dolozen je v roce 1757, ale jesté v roce 1785
nemél na rozdil od sousedU predsinku. Ta je doloZzena az v popisu z roku 1816 (ViLimkovA/Kasicka
1975/1, 36).

Obyvatelé Zlaté ulicky

Pisemné prameny dovoluji u€init si pfedstavu o obyvatelich Zlaté ulicky jenom z&asti, a to pro
starsi obdobi (Cerpano z ViLimkovA/Kasicka 1975/1, 4-42). Pfevazné se jednalo o osoby slouzici
na Prazském hradé, pfedevsim jako ostraha, zejména u bran. POvodnimi obyvateli byli Gerveni
hradni stfelci,3” ktefi obdrzeli v roce 1597 od Rudolfa Il. pravo postavit si domek. Celkem jich
bylo 24 a ¢ast z nich si postavila domky v Useku hradby za klaSterem sv. Jifi. Ve Zlaté ulicce se
pocet domkd od roku 1620, kdy jsou popsany v§echny, nezménil (celkem 16 plus ddm &p. 29
na protéjsi strang). PoCet mohl doCasné kolisat pouze v souvislosti s Upravami a prfestavbami.
Napf. v roce 1675 jich existovalo pouze 14, ostatni (tj. za klaSterem sv. Jifi) byly zbofeny. Rozdil
v po¢tu domd Ize vysvétlit zborenim &p. 25 aZz 27 kvili opravé hradby. Pfi charakteristice majitelli
domkd je tfeba mit na paméti, Ze zejména v mlad$im obdobi nemusel byt majitel domku zaroven
jeho obyvatelem.

Nelplné pisemné zaznamy zaznamenavaji jako povolani majitelt nejcastéji strelce (Cp. 12, 13,
15, 16, 18-22, 25 a 26), event. s upfesnénim — stfelec zameckého hejtmana (€p. 13) nebo strelec
pfi branach Prazského hradu (p. 17 a 22). Také dalsi uvedend zameéstnani souvisi s provozem
Prazského hradu — vratny pii Ceské komote (ép. 13, 25 a 27), hlasny zamecké véze (Sp. 13),

35 APH SPS, inv. ¢. 126/3.
36 Antonin Langweil, 1826-1837: model Prahy. Papirova lepenka (Muzeum hl. mésta Prahy).
37 Pojmenovani ,,Cerveni“ bylo odvozeno od barvy stejnokroje (HeroLp 1894, 354).
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vratny v hradni brané (€p. 13), vratny Prazského hradu (Ep. 24), lokaj Jeho Milosti Cisare (Cp. 18),
Safar Dvorniho stavebniho ufadu (Cp. 18, 22 a 23), kapelnik u sv. Vita (€p. 19 a 20), zvonik
u sv. Vita (Cp. 19 a 27), hospodar v Bilé vézi (Ep. 24). Nikoho z nich nelze povazovat za majetné;jsi
osobu. Vyjimkou mohou byt pouze spravce ¢i mistohejtman Prazského hradu (Ep. 16 v roce
1676) a notar (Cp. 22 v roce 1778). Asi nejvySe postavenym doloZzenym obyvatelem je zemsky
prokurator (¢p. 24, snad od roku 1699, uréité jenom 1710-1712). Dam ovSem zdé&dil a neni jisté,
zda v ném bydlel. SpiSe se zd4, Ze ho pfi nejblizsi prilezitosti prodal. Obtizné je zaradit ,,byvalého
lajtnanta u pésaka“ v ép. 18 (po roce 1656).

Pokud majitel domu zemfel bez dédicU, pfipadl dim jako odumrt” hradnimu hejtmanstvi (¢p. 13
v roce 1688 a ¢p. 17 dokonce dvakrat v letech 1663 a 1712). Hejtmanstvi diim odprodalo v obou
pfipadech v 17. stoleti zpét strelciim.

Specifickou skupinou jsou osoby spjaté s cirkvi (P. Felix Weyser roku 1742 v ¢p. 18; P. Jan Fran-
tiSek Aidamt roku 1685 v ¢p. 19; P. Jifi Sangl roku 1720 v ¢p. 23 a arcibiskupsky alumnus roku
1753 v &p. 24). V pfipadé jejich umrti dim zdédila cirkev (napf. svatovitska kapitula). V nékterych
pfipadech byly domy odprodany zpét do svétskych rukou (Cp. 14, 18 a 23), ale d&im ¢p. 19 zlstal
v majetku svatovitské kapituly od roku 1757 az do souc¢asnosti.

Z uvedeného prehledu se vymykaji dvé budovy. Je to ¢p. 28 — Bila véz, ktera slouzila v letech
1586-1797 jako vézeni. Nasledné byly jednotlivé Casti véze pronajimany jako byty (konkrétné
k roku 1816 Ctyfi, pozdéji dokonce Sest). Druhou budovou, kterd byla pravdépodobné funkéné
spojena s Bilou vézi, byl dim ¢p. 29, pokud je spravna lvaha, Ze se v ném v roce 1683 nachazel
bud’ byt spravce, tvofeny predsini, svétnici a komorou, nebo straznice se stejnymi mistnostmi.
Jedna z téchto obytnych jednotek se mohla nachazet v pfizemi Bilé véze, pro druhou by tam
vsak jiz misto nebylo.

Zaveér

Zlata ulicka je bez nadsazky marginalni ¢asti Prazského hradu. Navzdory tomuto faktu pro ni
existuje velké mnozstvi historickych pramentl. Rekonstrukce aredlu v roce 2010 dovolila ziskat
nové informace pomoci zachranného archeologického vyzkumu.

Historické prameny se s archeologickymi spiSe doplfuji, nez pfekryvaji. Obecné Ize fici, ze ar-
cheologické prace v plose ulicky dokumentovaly prevazné starsi vyvoj v€etné predrudolfinského
obdobi. V interiérech domki byly zachyceny zbytky terén( z po¢atkd jejich vystavby. Zaniklou
zastavbu jizné od dnesni domovni fronty reprezentuje jen nékolik zdénych fragmentd. Pisemné
a planové prameny vsak dovoluji sledovat vyvoj jak jednotlivych stojicich budov, tak nedocho-
vané zastavby.

Vhled do socidlni skladby obyvatel nelze ze ziskanych archeologickych pramend dokumentovat,
nebot odpadovy material kon&il mimo plochu vlastni uli¢ky, s vysokou pravdépodobnosti v Je-
lenim prFikopu. Antropogenni souvrstvi v komunikaci, jak naznacuje rozbor keramiky, pochazi
spiSe z jinych aredll Prazského hradu. Dle dil¢ich indicii Ize uvaZovat o odpadu z paldcU v Jifské
ulici. Nepevné kontexty v domcich se do soucasnosti dochovaly jen v malé mife. Informace
vSak Ize Cerpat ze zprav o majitelich domkd, napfiklad pro obdobi 17. az poloviny 18. stoleti je
znamé povolani mnoha osob. Obecné pisemné prameny ukazuji na nizsi socialni postaveni a na
souvztaznost s Prazskym hradem.

Celkova suma historickych i archeologickych pramen( dovoluje zevrubné sledovat vyvoj Zlaté
ulicky, a to jak po strance stavebniho vyvoje, tak z hlediska socialniho sloZzeni majitel(i jednotli-
vych nemovitosti.

PRAMENY

AMP Sbirka rukopisd — Archiv hlavniho mésta Prahy, Sbirka rukopisd, Gruntovni kniha I. (1650-1850) a II.
(1816-1851), sign. 4276, 4277.

AMP MHMP |. — Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Magistrat hlavniho mésta Prahy I. 1784-1949 (1993),
Hlavni spisovna (1784-1920), Oddéleni D 1802-1910, sign. D1/672, D1/843, D1/1056, D1/1059,
D1/1648, D1/1656, D1/1662, D4/12.

APH Dvorni stavebni Ufad — Archiv Prazského hradu, fond Dvorni stavebni Urad (1540- 1860), Beschreibung
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SUMMARY

The Golden Lane is situated in the area of the late medieval Zwinger in the northeast corner of the Prague
Castle, delimited by two battery towers: Daliborka on the east and Bila (White) Tower on the west end of
Prague Castle. The entrance into the Lane lies between the No. 11 and 30. Geomorphologically the Lane
lies on the northern edge of the castle promontory, which slowly slopes down towards Opys in the east and
drops vertically down to the ravine of the Brusnice stream in the Jeleni ditch on the north. The presumed line
of the promontory ridge runs in the southern neighbourhood of the Lane.

The Golden Lane originated on Vladislaus’ of Jagellon order by the construction of the late Gothic line of
the Zwinger wall after 1483. The newly formed space of the Zwinger soon became used for residential pur-
poses. Vast building modifications were pursued in 1591-94, including the construction of the defensive
corridor on the top of the rampart between the Bila Tower and Daliborka. Rudolph Il allowed with a re-
script from the 16" September 1597 to build small houses for 24 castle guards. 16 houses are recorded
to the year 1599 in the Zwinger, from which 10 or 11 were situated in the current Golden Lane. Today’s
appearance of the Lane is the result of the development after 1864, when all annexes on its south side,
built through centuries were demolished. In 1952 the houses were expropriated and subsequently radical-
ly reconstructed and transformed to a museum exposition. The latest reconstruction instigated a rescue
archaeological excavation from May to October 2010.

Quite limited iconographic evidence includes plans from the mid-18™ century — a plan of Prague Castle and
Hrad¢any from 1748-1754 (Fig. 3a), a plan from around 1750 (Fig. 3b), a 1785 plan by architect A. Haffen-
ecker (Fig. 4). Langweil’s model of Prague from 1826-1837 captured the state before the alterations in 1860s
and plans from 1856 and 1862 are preserved along with earlier plans of houses (No. 16 and 21).

Apart from a small trench by I. Borkovsky in 1943 (Fig. 6) the complete reconstruction of the Golden Lane
in 2010 was the only archaeologically documented action within the studied area (Fig. 7). This rescue exca-
vation concerned the interiors of all houses, with the exception of clearly destroyed areas. The building
activities on the southern side of the lane reached only to the sub-base layers of the street; earlier contexts
remained preserved.

Analysis of the ceramics from the rescue excavation were undertaken; but the full chronological range of
material from individual houses was not possible since most of the earlier archaeological contexts were
destroyed during the building alterations in the 1950s. The preferred location for depositing waste by the
inhabitants of the Golden Lane was the Jeleni ditch.

Most of the pottery finds represent the common Prague products from the second half of the 15" to the
first half of the 17t century (Fig. 9). The pottery assemblage contains a minimum of five fragments of Asian
porcelain — four fragments of Ming dynasty or early Cching and one fragment of gilt porcelain painted in red-
blue, belonging to the Imari range (Fig. 10). Also oven tiles are represented by late medieval vessel types with
square mouth and very shallow shapes with inner green glaze, as well as oven tiles with relief decoration on
the front radiating surface, unglazed or with monochromatic or polychromatic glaze (Fig. 11).

The pottery analysis indicate that the lower part of the stratigraphy in the current entry into the lane may be con-
nected with the building activities of the Jagellon period and with the modifications of the northern fortification
of the east part of the Prague Castle (Fig. 12). Frequent finds of high medieval and late hillfort period pottery
in secondary positions indicate alterations of the fortifications combined with several large soil displacements.
The Golden Lane represents a clearly delimited space, probably not intended for residential purposes in the
original project. The size of the rampart curves (4 x 2,2 m) offered emergency and modest housing. The aim
to enlarge the houses can be observed from their earliest existence. The simplest way of enlarging the living
space was temporary ownership of two houses, recorded by the written evidence. Also adding a porch to
the house front was very common. Despite repeated bans the interior of the houses often reduced the thick-
ness of the Zwinger wall. The living area could also be enlarged by a new storey or a cellar. Also a way of
expansion was encroachment into the defensive corridor above the houses. Written evidence also indicates
the temporary demolitions of the houses.

From the 17t to the 19" century the Golden Lane was a relatively lively urban organism, with frequent altera-
tions and renovations of the houses due to the frequent fluctuation of owners. Each owner attempted to utilize
and enlarge the living space to the maximum by building a cellar, new storey, porch, extension, or by claiming
the public space on the southern side of the street for building an extension or an outhouse. The constructions
on the southern side could not be properly archaeologically traced due to the limited extent of the excavation,
and the provisional character of the structures (usually timber features without foundations). Archaeological
excavation revealed the foundation of the risalite of Purkrabstvi with a stone extension belonging to the No. 14.
Two buildings stand beyond this schema: No. 28 — Bila Tower (1586-1797 dungeon) and No. 29 adjacent to it,
used in 1683 either as an apartment of the steward or a guardhouse. After the abolishment of the dungeon, the
units of No. 28 were rented as tenements. The number of the houses remained almost unchanged since 1620
(altogether 16 + house No. 29 on the opposite side), with temporary variations.

The Golden Lane was mainly occupied by people working for the Prague Castle. The original inhabitants
were the guards (24). The most frequent occupation of the owners, mentioned by fragmentary written evi-
dence, are the guards, or more specific — archer of the castle governor or archer by the gates of the Prague
Castle. Other occupations relate to the management of Prague Castle — gatekeeper, announcer of the castle
tower, personal servant of his Majesty Emperor, supervisor of the Court building office, bandleader at St. Vi-
tus, bellman at St. Vitus, steward of the Bila Tower; the governor or the deputy governor of the Prague Castle
and the notary belonged to the richer owners of houses in the Lane. The lands prosecutor was probably the
highest status among the owners of the houses. If the owner died without inheritors, the house devolved to
the castle government, which subsequently sold it. Specific house owners were persons connected with the
church. After their death the houses were inherited by the church. In some cases the houses were subse-
quently sold to secular owners. Only house No. 19 remained in the ownership of St. Vitus chapter from 1757
to the present day.
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According to recent research the historic and archaeological evidence of the Golden Lane at Prague Castle
complement each other rather than overlap. Archaeology in the Lane documented its earlier development in-
cluding the period prior Rudolf Il. The documentary evidence and the plans allow following the development
of still standing buildings as well as demolished structures to the present. They illustrate the social status of
the house owners of the Lane, which could not be reconstructed from the archaeological artefacts since the
waste material was deposited outside the Lane, most probably in Jeleni Ditch. The material of the layers in
the lane comes probably from other parts of the Prague Castle.

Fig. 1. View of the Cerna (Black) Tower and Prague Castle across the Jeleni Ditch. Photograph of the east
part of the Zwinger fortification, the Golden Lane is behind the rampart between Daliborka (bottom left) and
Bila Tower (right). The upper row of windows belongs to the defensive corridor; the bottom windows belong
to the houses of the north front of the lane. Vintage photo by FrantiSek Fridrich, around 1870 (The City of
Prague Museum, sign. H 010 237).

Fig. 2. The Golden Lane by Daliborka (hereinafter Golden Lane) with house numbering — a section of the
property register map (edited by J. Matiasek, 2018).

Fig. 3. Reconstruction drawing of the Golden Lane: a — current state of the upper part of the Zwinger wall
without the houses; b — current state with the houses; ¢ — reconstructed state after the Rudolf Il alteration
and before the house development; d — reconstructed state prior the Rudolf Il alteration (the reconstruction
drawing by P. Chotébor edited by J. Matiasek, 2012).

Fig. 4. Archival maps of the Golden Lane: a — section of a perspective plan of Prague Castle dated 1748-
1754 (copied from ViLimkovA/Pokorny 1985; b — section of a ground plan of Prague Castle with the state
around the mid-18t" century (copied from Vancura 1976, Fig. 78; edited by J. Matiasek, 2012).

Fig. 5. Anton Haffenecker, proposal of the rampart reinforcement by the Golden Lane from 1785. The
groundplan of the Golden Lane at the bottom of the plan including the former houses behind St. Georg’s
monastery to the east from the Bila Tower (APH SMP, inv. nr. 126/4).

Fig. 6. Prague 1-Castle, Golden Lane. Daily life in the Golden Lane on a photograph from the early 20t cen-
tury (unknown author, APH, Collection of photographs of the Planning dept. of Prague Castle, inv. nr. 878).
Fig. 7. Prague 1-Castle, Golden Lane. Photograph from March 1940, taken for the 2™ anniversary of the
Protectorate of Bohemia and Moravia by photographer Antonin Gub&evsky. The Golden Lane shortly before
the research excavation by lvan Borkovsky in 1943 (A. Gubc¢evsky, 1940, APH, Collection of photographs of
the Planning dept. of Prague Castle, inv. nr. 2245).

Fig. 8. Prague 1-Castle, Golden Lane, excavation by The Prague Archaeological Institute. The extent of the
excavation in 2010 projected onto the plan from 1862 (APH SPS, inv. nr. 126/6) with the cadastre map - red
lines (compiled by J. Matiasek, 2017).

Fig. 9. Prague 1-Castle, Golden Lane. Photograph from February 1943 of house No. 23 with the staircase
leading into the defensive corridor and the trench archeologically documented by Ivan Borkovsky in front of
the entrance to the staircase (A. GubcCevsky, 1943, APH, Collection of photographs of the Planning dept. of
Prague Castle, inv. nr. 822).

Fig. 10. Prague 1-Castle, Golden Lane, excavation by The Prague Archaeological Institute. Range of the ear-
ly post medieval pottery finds from the street stratigraphy of the Golden Lane: 1 — acn. 2865+2979; 2 — acn.
2260; 3 — acn. 2358; 4 — acn. 2599; 5 — acn. 2544; 6 — acn. 2119; 7 — acn. 1484; 8 — acn. 1956. 3 - stratig-
raphy prior Rudolf Il period (Fig. 13: 1); 1, 2, 6 — stratigraphy of Rudolf Il period (Fig. 13: 2); 4, 5, 7, 8 — later
stratigraphy. 1, 3 — saucepan on three feet; 2, 7 — jug; 4, 5 — measuring jug; 6 — pot (photo G. Blazkova, 2012).
Fig. 11. Prague 1-Castle, Golden Lane, excavation by The Prague Archaeological Institute. Range of the
Asian porcelain finds from the street stratigraphy of the Golden Lane: 1 —acn. 1111; 2 - acn. 215. 1 - stra-
tigraphy of Rudolf Il period (Fig. 13: 2); 2 — later stratigraphy (photo J. Matiasek, 2012).

Fig. 12. Prague 1-Castle, Golden Lane, excavation by The Prague Archaeological Institute. Range of the oven
tiles from the street stratigraphy of the Golden Lane: 1 — acn. 2160; 2 — acn. 2476; 3 — acn. 415+417+422;
4 - acn. 2732. 4 - stratigraphy of Rudolf Il period (Fig. 13: 2); 1-3 - later stratigraphy. 1, 2 — bowl| shaped oven
tile; 3, 4 — chamber oven tile with embossed front side (photo G. Blazkova, 2012).

Fig. 13. Prague 1-Castle, Golden Lane. North section under the front fagade of the house No. 23 in the Gold-
en Lane. 1 - stratigraphy prior the Rudolf Il alterations; 2 — stratigraphy of the Rudolf Il alterations with later
intrusion; 3 — above ground wall of No. 23; 4 — ramparts and foundation walls below the present day street
surface (drawing J. Matiasek, 2017).

Tab. 1. Houses in the Golden Lane and their extensions — current state (compiled by J. Matiasek, 2012).
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