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KOSTEL SV. JANA KRTITELE V DOLNICH CHABRECH

HUBERT JECNY

Kostel sv. Jana Kftitele byl archeologicky zkouman v sedmdesatych letech minulého stoleti. V souvislosti se zpracovanim vysledk( vyzkumu se tato
studie zabyva umélecko-historickym rozborem stojici stavby, jejim datovanim a zafazenim do kontextu ¢eského romanského stavitelstvi.

THE CHURCH OF ST. JOHN THE BAPTIST IN DOLNi CHABRY

The church of St. John the Baptist was archaeologically investigated in the 1970s. Together with the processing of the results of this research the ar-
ticle provides art historic evaluation of the standing structure, its dating and classification within the context of Bohemian Romanesque building art.?

Klicova slova — Praha — Dolni Chabry — stfedovék — romanské stavitelstvi
Key words — Prague — Dolni Chabry — Middle Ages — Romanesque building art

Obr. 1. Praha 8-Dolni Chabry,
kostel sv. Jana Kftitele.
Pohled od jihozapadu

(foto M. Tryml, 2010).

Kostel sv. Jana Khitele
v Dolnich Chabrech (Pra-
ha 8) je podélnou jedno-
lodni kvadfikovou stavbou
s odsazenou pulkruhovou
apsidou (obr. 1, 2).3 Sirsi po-
zornost upoutal v roce 1905,
kdy v jeho interiéru byly ob-
jeveny romanské nasténné
malby, nejcelistvéji docho-
vané v apsidé, kde Ustred-
ni motiv Majestas Domini
doprovazela fada stojicich
apostolld. Antonin PobLana
(1907, 288n.) a FrantiSek Jo-
sef Lenner (1907, 269n.) datovali malbu do druhé poloviny 12. stoleti, Antonin Mateicex (1924,
73; 1935, 19) pak postfehl jejich vztahy k malbam svatojifskym, posunul datovani do pocatkd
13. stoleti, a usoudil, Ze jde o redukované schéma apsidalni vyzdoby svatojifského chramu.
S jeho nazorem se ztotoznil Josef PaveL (1947, 48) a Casové zarazeni nepozménil ani Josef Masin
(1954, 48).* Malitska vyzdoba vymezuje pro hodnoceni plvodu chaberskeho kostela nejzazsi
terminus ante quem.®

Vaclav Menct (1939, 19n; 1965, 29; 1974, 11 a 15) pak upozornil na pravouhlé pfilozky na boc¢-
nich sténdch lodé, které jsou vytazené jen do dvoutretinové vysky, tedy do Urovné, kde Ize pred-
pokladat patku pllkruhového pficného pasu predélujiciho prostor kostela (obr. 3). Jde o prvky

1 Hubert Je¢ny napsal tento text vénovany chaberskému kostelu nékdy kolem roku 1980. Byl objeven az po tficeti
letech, pfi zpracovani nalezové zpravy z archeologického vyzkumu kostela. Autor jej plivodné zamyslel pouzit
jako soucast SirSiho zpracovani chaberského vyzkumu, nema proto formalni ¢lenéni samostatného textu. Presto
nebylo do plvodniho textu zasahovano (i kdyz na nékteré otazky dnes odpovidame ponékud jinak), nékolik do-
texty poznamek 7 a 8 jsou pavodni. K tisku pfipravil, novymi poznamkami, ilustracemi a jejich popiskami opatfil
Michal Tryml.

2 Hubert Je€ny wrote this text dedicated to the church in Chabry around the year 1980. This text was discovered
after more than 30 years during the processing of the finds report of the archaeological excavation in this church.
The author probably intended to use it as part of a general research compilation; therefore it doesn’t have a form
of a separate text. The original text remains without correction (although some questions are currently reviewed
differently); some comments and recent publication quotations are placed in annotations bellow. New are anno-
tations 1-6; the texts of annotations 7 and 8 are original. Prepared to press, supplemented by new annotations,
illustrations and their descriptions by Michal Tryml.

3 Kostelu se naposledy obsirnéji vénovali Zdenék Dracoun (2002, 215-219) se seznamem zakladni literatury, v po-
pularnim ¢lanku také Michal TrymL (2011, 6-12) a v textu zabyvajicim se napisem na fasadé kostela Zdenék
a Michal Dragounovi (Dragoun/Dracoun 2011).

4 Nejnoveéji se v popularnim ¢lanku k chaberskym malbam vratil Jan Rovt (2011, 19-22).

5 Pro Uplnost je mozné pfipomenout, ze pisemné prameny k feSeni otazky vzniku kostela pfimo nepfispivaji, kostel
je dolozen az ve ¢trnactém stoleti, ves Chabry bezpecné k roku 1273, kdy byla majetkem strahovského klastera
(Dracoun/TrymL 1984, 331).
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Obr. 2. Praha 8-Dolni Chabry,
kostel sv. Jana Kftitele. Padorys
stojici stavby se zakreslenim
nalezd patek pro tribunu.

Sedé - romanska faze (zaméreni
SURPMO, zakresleni J. Vachuda,
1972).

Obr. 3. Praha 8-Dolni Chabry,
kostel sv. Jana Kftitele. Rez V-Z
stojici stavbou (zaméreni
SURPMO, zakresleni J. Vachuda,
1972).
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pfiznacné pro skupinu rané
stfedovékych kostell zakle-
nutych dvéma poli kfiZzovych
kleneb, oddélenych od sebe
pasem na pfilozkach, které
se u nas rozsifily pod vli-
vem Bavorska a Horni Falce
v druhé poloviné 12. sto-
leti. Do této skupiny se za-
hrnuje kostel v Re&anech
svéceny roku 1165, kostel
v Radomysli z druhé polovi-
ny 12. véku, v Praze kostel
sv. Linharta z tfeti Ctvrtiny
stoleti, sv. Véaclava na Zde-
raze z doby kolem roku
1180, sv. Martina ve zdi z let
1178-1197 a Panny Marie
v Zabéhlicich, vybudovany
nékdy po poloviné 12. sto-
leti. Soudi se, ze se tato
dispozice — at s klenbami
nebo alespon s pficnym pa-
sem — uplatnila i v nékterych
dalSich stavbach, dnes jen
fragmentarné dochovanych.
Doznivala jesté ve 13. véku,
jako v kostele sv. Bartolo-
méje v Kyjich, kde vSak pas
uz podchytavaly namisto
pfilozek konzoly. Pfislusnost
k této skupiné vymezuje
chaberskou stavbu pfiblizné
mezi Sedesata léta 12. sto-
leti a pocatek stoleti tfinac-
tého. Podle Véaclava Menc-
la se tak stalo kolem roku
1180.

Milada Rabova (1977, 99)
predpoklada, Ze lod zlstala
do krovu oteviena a kamen-
ny pfiény pas vynasel vazny
tram s kratkou stojkou, pod-
pirajici hfeben stfechy. Zda
se, ze na délku vice nez dva-
nacti metr( sotva vystadili
se tfemi vaznymi tramy, to
jest pfi stitech a na pricném
pasu. Funkci pasu lze tedy
stézi spojovat s krovovou
konstrukci. Na rekonstrukci
Milady Radové navazal Jifi
Joserik (1980, 119) a obménil
ji pfedstavou, Ze pfi¢ny pas
nesl tramovy strop, ulozeny
rovnobézné s osou koste-
la. Tuto Uvahu zpochybriu-
ji samotné proporce lodé,
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které nepUlsobily  zadné
potize s pokladanim tram
a nijak neovlivnily jeho po-
délnou orientaci. Slo zfej-
architektonickou koncepci,
nez pouze o otazku pfic-
ného €i podélného ulozeni
stropnich tramd.

Existence pficného pasu
a klenby je tedy jednou ze
stézejnich otazek slohového
hodnoceni a datace chaber-
ské stavby. Pokladali jsme
tuto problematiku za zavaz-
néjsi, nez je hodnota zbytkd
renesan¢nich omitek dochovanych v horni tfetiné stény nad pfilozkou. Ponechali jsme nedo-
téeny maltovy jehlanec ukoncCujici pfilozku na jizni sténé a otevreli nad nim sondu (Joserik/Las-
Tovicka 1974, 140). Ukazalo se, Ze sténa je vyzdéna ze stejné velkych a shodné opracovanych
kvadrikd jako cely interiér, nejsou zde pozUstatky ryhy, ve které by musel byt zakotven pFicny
pas a nezbyva nez konstatovat, Ze nebyl nikdy realizovan (obr. 4). Na vychodnim okraji sondy
se vSak mezi kvadriky projevila Sikmo ubihajici segmentova spara, kterd snad méla byt Usekem
pulkruhového &ela klenby (na zapadni strané probihala od pfilozky ke stropu pfiblizné v obdobné
kfivce trhlina v omitce). Tyto spary navozuji Uvahu, ze v prvé fazi byla spolu s pfilozkou pficného
pasu pfipravena na sténach lodé ¢ela kleneb, ale preklenuti kostela se pak z néjakého dlivodu
neuskute¢nilo a stény byly doplnény do koruny obvodovych zdi kvadriky (obr. 5).8 Vypusténi
kleneb nijak nevylucuje, Ze plvodni zdmér navazoval na soudobé bavorské a hornofalcké dis-
pozice. K provéreni této nejisté interpretace jsme zadali, aby dalsi sondy v omitkovych vrstvach
s fragmenty nasténnych maleb proved| restauratorsky priizkum, ale administrativni komplikace
zabranily rozsiteni objednavky a restauratofi ponechali tuto problematiku nedoresenou.”

K podrobnéjSimu hodnoceni slohového zdroje a k ¢asovému zafazeni mohou prispét i nékteré
stavebni a architektonické detaily. Kostel je vyzdén z opukovych kvadfik( vysokych prevazné
10 az 20 cm (jen vyjimecné
6 cm) a dlouhych vétSinou
25 az 40 cm (vyjime¢né az
60 cm), proloZzenych misty
souvislou fadou vétSich pis-
kovcovych kamen(. Boéni
stény lodé lemuji na naro-
zich ploché pravouhlé li-
zény, sestavené z vétSich,
zpravidla piskovych kvadrd,
nerespektujicich  fadkova-
ni stén. Vnéjsi plast stavby
ma povrch kvadfikl zvétraly
a spary jsou noveé upravené,
zato v interiéru se docho-
valo plvodni opracovani
kamen(, zejména v pasu zdiva prekrytém novodobou zvySenou podlahou. Povrch naroénéj-
gich kamennych ¢lankd, at jiz piskovcovych nebo opukovych, nese stopy Sikmych ryh po dlatu

6 Hypotézu Huberta Jetného o zméné stavby v priibéhu realizace by mohlo podpofit i zji§téni zmény v podobé
naroznich lizén u zapadni stény kostela. Obé lizény téméf v celém svém prdbéhu vystupuiji pfiblizné o 5 cm z jizni
a severni stény. Ve vy$ce necelych 6 metrd Ustupek mizi, plocha naroznich kvadru licuje s plochou stén. Od této
vysky se méni i charakter zdiva, objevuji se piskovcové kameny, jednotlivé nebo v pasech.

7 Podle zpravy o prizkumu nasténnych maleb (Joserik/Lagtovicka 1974, 141) sonda nad pfilozkou (provedend pra-
covniky archeologického vyzkumu — poznamka MT) znemoznila restauratoriim dofesit otdzku zaklenuti kostela,
ale v témzZe odstavci jeji autofi konstatuiji, ze $lo o omitku I1/5, tj. z 2. ¢tvrtiny 15. stoleti, ktera nemohla o pavodni
klenbé poskytnout zadné informace. Bylo vS§ak nutné sledovat segmentovou sparu v kvadfikovém zdivu, oveéfit,
zda $lo o ¢elo klenby a zjistit, zda jsou patrné i na ostatnich sténach.
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Obr. 4. Praha 8-Dolni Chabry,
kostel sv. Jana Kiftitele. Pohled
na vychodni a stfedni ¢ast jizni
zdi lodé. Vpravo horni ¢ast jehla-
nem ukoncené pfilozky a sonda
nad ni (foto J. Josefik, 19737).

Obr. 5. Praha 8-Dolni Chabry,
kostel sv. Jana Kftitele. Pohled
na jihozapadni narozi kostela
se zretelnym uskocenim narozni
lizény (foto M. Tryml, 2011).
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a okraje nékterych kvadrd maji tesané pasky. Opukové kvadriky fadkuijici plochy stén pfipra-
vovali zpravidla jesté starou otloukaci technikou, zanechavajici na povrchu kamen( lasturové
stopy. Tesané kvadriky zaCaly nahrazovat pfitloukané kameny zhruba od poloviny 12. véku a na-
chézime je u sv. Jakuba u Kutné Hory, v Re¢anech, v Tismicich a jinde, postupem &asu se kvalita
opracovani zvySovala, povrch kament byl stéle hladsi a spary uzsi. Vaclav Menct (1965, 34)
soudi, Ze technika tesanych kvadri se k nam rozsifila ze Svabska a za jednu z nejstarsich staveb
zbudovanych touto technikou poklada rfeCansky kostel. Stavebni techniky se nutné musely roz-
vijet soubézné s celkovym trendem zvySujici se narocnosti romanské vystavby a nezavisely jen
na jednom vyvojovém proudu. Struktura opracovani kamenl chaberského kostela ukazuje, Ze

pak u staveb 13. stoleti.

Z proloZeni kvadfikového zdiva fadkou vétSich kameni nelze vyvozovat konkrétnéjsi zavéry,
vyskytuje se jiz na rotundé sv. Longina v Praze na konci 11. stoleti, v Tynci nad Sazavou a v Na-
Ceradci kolem poloviny 12. stoleti, ve starsi ¢asti kostela v Zabofi nad Labem a jinde.

Lizény vystupujici z plochy stény jsou motivem prevzatym jesté z predromanské architektury
a jejich rozsiteni po Evropé se pri¢ita lombardskym kamenikim. Staly se pak trvalym inventarem
rané stfedoveékych staveb, zpravidla ve spojeni s oblou¢kovym vlysem. Pro své Siroké uplatnéni
vSak pozbyly vyznamu kritéria k typologickému i chronologickému hodnoceni staveb. Zpravidla
mély funkci dekorativni a jen vzacnéji byla zdlraznéna funkce tektonicka, tj. tloha zpeviujiciho
¢lanku lemujiciho drobné strukturované radkové zdivo. Zatimco v kostele sv. Havla ve Zbraslavi
z druhé ¢tvrtiny 12. stoleti je narozni lizéna jen zCasti zdéna z kamenU vétsich, neZ jsou sté-
ny, v Obdénicich jsou narozi zpevnéna velkymi kvadry, ale nevystupujicimi z lice. V Chabrech
a na nékterych dal8ich stavbach jsou lizény z tesanych kamen( o vySce dvou az &ty kvadriko-
vych fadek stén. Pozdgjsi stavby budované z hladce opracovanych kvadrl jiz nepotfebovaly
zpeviovat strukturu svych stén a jejich vazba dodrzuje pribézny sparofez celého plasté.
Lizény zpravidla pfechazely v oblou¢kovy vlys a pfedpokladalo se, ze tomu tak bylo i v Cha-
brech. Jeho absence se vysvétlovala snizenim obvodového zdiva lodé (MernauTovA 1971, 117).
Na neomitnutém vychodnim $titu rysuje se vSak zietelné plvodni tit romansky, ktery byl nizky
a dosahoval zhruba &tyf desetin vysky Stitu dnesniho. Jeho ramena spadaji ke koruné bocnich
obvodovych zdi a dokladaji, Ze priceli si dochovala svou plvodni vy$ku a k Zadnému snizeni
nedos$lo. Posledni vrstvy kamend pod stfechou byly sice zvétralé a patrné i z¢asti prezdivané,
ne vSak natolik, abychom mohli pfedpokladat kompletni odstranéni oblou¢kového vlysu. Podle
podstfesni fimsy na apsidé je patrné, ze vyplhovala cely pruh zdiva nad romanskymi okny az
ke koruné stény, konzolky podpirajici obloucky vlysu oddélovala od zaklenk( oken jen jedna
vrstva kvadrikd, a v takto vymezeném pasu byly nesporné patrné ¢asti intaktniho kvadfikového
zdiva. Nezbyva nez konstatovat, Ze lizény na bocénich pricelich nespojoval Zadny oblouckovy
vlys, ale nemame moznost vysledovat, zda jeho vypusténi bylo plvodnim zamérem stavitele,
anebo zda $lo o zménu v pribéhu stavby.

PUlkruhovou apsidu ¢leni ¢tyfi ploché lizény a podstfesni fimsa ma obloucky prosté pravo-
uhle vyfiznuté, podlozené jednoduchymi klinovymi konzolkami. Obloucky nejsou pravidelng,
pfi lizénach jsou vétsi, trojice stfednich je ponékud mensi (obr. 6). Trebaze Slo o bézny motiv
provazejici celou romanskou architekturu, rozvijela se Uprava vlysu od prostych tvard ke slozi-
t&jSim dekorativnim formam, ale relativni asynchronnost tohoto vyvoje poskytuje opét jen pfi-
blizna periodiza¢ni kritéria. Prazsky kostel sv. Jana na Zabradli, zbudovany patrné v druhé Ctvrti
12. véku, zahajil asi renesanci tohoto motivu u nas, pravouhle vykrojené oblou¢ky podfimsi jeho
apsid byly rozkro€ené a nesly je jiz jehlanové konzolky. Pfestavba kostela benediktinek na Praz-
ském hradé méla oblou€ky vyrazné prevysené a podlozené fimsovymi konzolkami, horni ¢ast
doplioval zuborez. Ve sv. Jakubu u Kutné Hory zuborez opét vynechali, oblou¢kdm vratili ptl-
kruhovy tvar a klinové konzolky zvyraznili SirSim fimsovym ¢lankem. Kostely v Mohelnici, v Pla-
Manech, v Redanech, prva faze vystavby kostela v Rovné u Stibrné Skalice a fada dal$ich ma
obloucky také jen pravouhle vyfiznuté a podlozené klinovymi konzolkami. Tvarové jsou velmi
blizké oblou¢kovému podfimsi chaberské apsidy. Tismicka basilika ma jiz podfimsi zvyraznéné
dvojitou linkou. Po zlomu stoleti se pdvodni principy tohoto motivu vytraceji a podléhaji riiznym
dekorativnim upravam. Kostel sv. MikulaSe v Potvorové, o malo pozdégji pak kostely v Chebu,
ve Vroutku a dal$i, proménuiji oblougkovy vlys ve zdvojenou vinovku. V Udlicich podpiraji vlys
pomeérneé robustni sloupky, kazdy s jinak upravenym dfikem, s vlastni konzolou a hlavici. V Kos-
tomlatech pod Ripem se obloucky proménily v podkovovité niky. Podle tpravy vlysu na apsidé
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Ize tedy chaberskou stav-
bu fadit do druhé poloviny
12. véku.

Pdvodni okna, tfi na apsi-
dé a po dvou na bocnich
pricelich lodé, navazova-
la svym tvarem na bézné
formy  Stérbinovitych  ro-
manskych oken s Sikmym
oboustrannym osténim
a se strmym prahem, ktera
pretrvavala na nasich stav-
bach az do konce 12. sto-
leti (obr. 7).2 Urcité dife-
rencovani lze sledovat jen
ve zplsobu pulkruhového
zaklenuti. Starsi okna, jako
v krypté bfevnovského klas-
tera z prvé poloviny 11. sto-
leti, nebo v lodi kostela sv.
Petra v Pofi¢i nad Sazavou
z doby kolem roku 1100,
byla vyklenuta z drobnych
kamenl. S kvalitativni pro-
ménou nasi romanské archi-
tektury rozvijejici se zhruba
od poloviny 12. véku zdo-
konaluje se i technika az
Gty hladce opracovanych
klenak(. Nachazime je pfi-
blizné po poloviné stoleti
ve strahovském klastere,
ve treti Gtvrtiné stoleti v kos-
tele Panny Marie v Plananech a témér na vSech ostatnich stavbach té doby, v druhém desetileti
13. stoleti pak jesté na kostele v Citové. Dalsi vyvoj romanskych oken spél k pro¢lenéni vnitiniho
osténi, bud’ lemujicimi profily na vnéjsich hranach, nebo zvrstvenim Spalet pravouhlymi ustupky,
mnohde jiz s vyztuZujicimi pruty. Tyto proudy jiz chaberskou stavbu nezastihly. Prosté palkruho-
vé zaklenky tesané ze Ctyf aZ péti klenaku fadi stavbu do pocatkl véku tfinactého.

citlivéji reagovat na soudobé vytvarné proudy. Chabersky kostel zlstal vS§ak bez véze a patfi
ke skupiné rané stfedovékych svatyni postradajicich vyskovou dominantu, a tim i moznost dal-
$iho komparativniho hodnoceni.

Kvadrikové zdivo zapadniho priceli je témér v celé své ploSe naruSené pozarem. Spaleni zdiva
se pric¢ita pozaru lavky, jez spojovala pansky diim s tribunou kostela, a v mistech dnesniho ba-
rokniho okna se predoklada plvodni vstup. Zprava o priizkumu nasténnych maleb upozoriiuje
na dvé vertikalni trhliny v omitce parapetu tohoto okna a soudi, Ze jsou disledkem zazdivky
romanského portalu (Joserik/Lastovicka 1974, 140).

Tuto domnénku vSak opomenul restauratorsky préizkum ovéfit hloubkovymi sondami, nebot trh-
liny mohly vzniknout i z mnoha jinych pficin, jako tektonickymi zménami pfi prorazeni pfizemniho
portalku, pomocnym otvorem pro transport stavebniho materialu apod. Zda se, ze pozar drevé-
né lavky by sotva postihl tak Sirokou plochu zdiva a narusil tak intenzivné opukové kvadfiky i po-
jivo, $lo zfejmé o ohen vétsiho rozsahu. Archeologicky vyzkum k dofeSeni této otazky nepfispél,
nebot ve hibitovni plidé zanikly véechny horni stratigrafické polohy. DoloZil véak absenci jakych-
koliv stop dlouhodobgjsiho osidleni, a tim vazné zpochybnil existenci panského sidla po zapadni

8 Néktera z plivodnich romanskych oken byla poskozena baroknimi Gpravami a dochovaly se z nich jen ¢asti, které
vSak umoZznovaly celé osténi rekonstruovat a doplinit. Novodoba stavebni Uprava projektovana Jaroslavou Hora-
kovou ze SURPMO puvodni fragmenty zcela odstranila a nahradila je pseudoromanskymi okny o vétsi svétlosti.
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Obr. 6. Praha 8-Dolni Cha-
bry, kostel sv. Jana Kftitele.
Pohled na apsidu od vychodu

(foto M. Tryml, 2010).
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Obr. 7. Praha 8-Dolni Chabry,
kostel sv. Jana Kiftitele. Pohled
od jihu (foto M. Tryml, 1974).

STALETA
PRAHA

strané kostela. Jesté Ize uva-
zovat o predstavené drevé-
né zvonici, ale chybi vysvét-
leni, pro¢ zlstal za poZaru
neporuseny parter kostelni-
ho priceli. Lze tedy jen kon-
statovat, Ze prchod na em-
poru v ose priceli zlstava
i nadale nedolozeny.
Prizemi uzavirala plna zed,
dnesni zapadni portal byl
prorazen az v baroku. Po-
kud nebyl v mistech barok-
niho okna vstup na tribunu,
zUstavalo zapadni pradceli
zcela hladké a neclenéné.
Velké plochy spaleného zdiva nad Urovni parteru jsou dokladem intenzivniho pozaru drevéné
pfistavby nejasné funkce i konstrukce, ktera v8ak mohla pfi kostele vzniknut i v pozdéjSich
Casech.

Z vnéjSiho plasté chaberského kostela zbyva povsimnout si jes$té romanského portalu na jiznim
praceli. Jeho osténi je dvakrat pravouhle odstupnéné a piechazi bez preruseni do pulkruhovych
archivolt. Nadprazi vnitfniho prlichodu uzavira tympanon vytvoreny z monolitické kamenné des-
ky, tesané z Cerveného piskovce. Ze stejného materialu je provedeno i Ustupkové osténi, sesta-
vené rovnéz z monolitickych hranoll. V interiéru zlstal v sile zdi je$té prostor pro zdéné osténi,
ve kterém restauratori odkryli otvory zavor. Clenéni portalu pravothlymi Gstupky je projevem
prvych tendenci architektonizace blokovych otonskych staveb, jejichZ prichody byly tvoreny
prostym vyfezem v hmoté zdi z drobnych kvadrikd. Nejstarsi portal s jednim Ustupkem nacha-
zime v Céslavi z podatku 12. nebo snad i z konce 11. stoleti. Z doby kolem poloviny stoleti jsou
portalky s dvéma Ustupky v kostele sv. Klimenta ve Staré Boleslavi, a z posledni &tvrti stoleti je
obdobny portal v Albrechticich u Pisku. Jde o obecny vyvoj, ktery Ize sledovat i jinde, jak je patrné
na portalu benediktinského opatstvi v Tynci u Krakova ze zlomu 11. a 12. véku, nebo na rotundé
v Bini z poloviny 12. stoleti. Radu Ustupkovych portéld prechdazejicich bez preruseni do archivolt
uzavira severni brana klasterniho kostela v Milevsku, ¢lenéna trojnasobnym odstupnénim. Zhruba
soubézné se vytvarel i tympanon, zprvu byl jen vyzdivany kvadfiky na kamenném prekladu, jak je
dochovan na znojemské rotundé, anebo v podstatné rustikalnéjsi formé na rotundé hradesinské.
Vyzdivané tympanony pretrvavaly jeSté po celou prvni polovinu 12. stoleti. Kvalitativné vyssi
formou byly monolitické hladce opracované kamenné desky, které jiz pfipravovaly cestu tym-
panonlm plasticky zdobenym. Vyvoj portalll postupoval rovnéz zcela asynchronné, soubézné
s Ustupkovymi portaly uplathovaly se zhruba do osmdesatych let 12. véku jednoduché pravo-
osténi, jez otviraly prostor dalSimu dalekosahlému vyvoji. Tato fada patrné zac¢ina ve sv. Jakubu
u Kutné Hory roku 1165. Typologické vztahy chaberského portalu jsou zcela jednoznacéné a fadi
jeho plvod do druhé poloviny 12. véku, pfiblizné mezi portal boleslavsky a albrechticky.

Motiv Ustupkd opakuje se na chaberské stavbé jesté ve vitézném oblouku, ktery je rovnéz dva-
krat pravouhle odstupnény. Na rozdil od portalku je pretaty v nabéhu profilovanou fimsou. Od-
stupnéné triumfalni oblouky zacinaji se u nas uplatiiovat kolem poloviny 12. stoleti, mezi prvymi
jsou kostel sv. Jifi na Prazském hradé, sv. Kliment ve Staré Boleslavi a chram johanitl na Malé
Strané. Staly se pak béznou formou napojeni apsidy na lod, pokud se nerozvinuly Upravy slozi-
18jSi s vlozenymi ¢lanky. Po zlomu stoleti se setkdme i s triumfalnim obloukem se tfemi Ustupky
v kostele sv. Bartoloméje v Kyjich. Chabersky vitézny oblouk umozuje fadit vystavbu kostela
do druhé poloviny 12. véku, profil fimsy i do jejiho ¢asnéjSiho udobi.

Vaclav Mencl zaradil Chabry mezi kostely tribunové, tfebaze ve své dobé k tomu nemél zadné
prikazné indicie. Existenci tribuny dolozil bezpeéné archeologicky vyzkum nélezy na trovni pQ-
vodni podlahy, odkryté zhruba 50 cm pod dnesni dlazbou. Dochovala se z ni aticka patka opat-
fena drapky, jez nesla pomérné subtilni, patrné monoliticky sloupek o prdiméru 34 cm. Na podél-
nych sténach lodé a ve stfedu zapadni strany zUstaly fragmenty plochych pilastr(, podloZzenych
hranolovou patkou s okosenymi hornimi hranami. Podklenuti tribuny vynasely zfejmé tfi pasy,
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z nichz dva tvorily Celni arkadu empory, a tfeti délil od sebe jeji klenebni pole. Podklenuti tedy
opakovalo systém, ktery mél prekryvat cely kostel. Hloubka tribuny se rovnala poloviné sSifky lodé,
a zabirala tak vétsi ¢ast zapadni poloviny kostela. Tim determinovala polohu portalu do zbyvajici
Casti, ale stavitel jej neumistil do stfedu stény, jez vybyvala v interiéru mezi emporou a pfilozkou
vyzdénou pro pfi¢ny pas klenby kostela. Jeho polohu korigoval proporcemi vnéjsiho priceli a vy-
tyCil osu portalu ve vzdalenosti jednoho dilu od zapadni lizény jizniho praceli a dva dily od jeho
lizény vychodni. Tim se vnitfni osténi portalu posunulo az k hrané pfizemniho pilastru tribuny.

Chaberska tribuna byla tedy typem tribuny kruchtové. Oproti starSim tribunam véznim a pavlaco-
vym pfinasely kvalitativni posun, nebot poskytovaly moznost SirSich architektonickych forem. Na-
chazely uplatnéni v druhé poloviné 12. véku, pfipomenme tribunu na oblych sloupcich ve sv. Ja-
kubu u Kutné Hory, v Redanech, u sv. Linharta v Praze 1, v Mohelnici a jinde, na sklonku 12. stoleti
v Albrechticich u Pisku, ve Skvrnové a ve V&erubech. Ve 13. stoleti se v Zabonosich promeénil
hladky dfik v tordovany sloupek. Tvarové novéjsi byly tribuny nesené pilifem a setkdvame se s nimi
zpravidla az od posledni ¢tvrti 12. véku. Vyvoj empor nebyl pfirozené rovnomérny, nejstarsi tribuny
pavlacové a vézni, pfipadné jejich kombinace, nachazely uplatnéni jesté hluboko do 12. stoleti
a komparativni metody maji tedy jen relativni platnost. Pfesto Ize podle oblého sloupku hledat p-
vod chaberskeé tribuny v druhé poloviné 12. véku. Podpory na obvodovych zdech lodé dataci nijak

program a neredukovala zadny ¢lanek ze soudobého vytvarného a konstruktivniho systému.

Lze to sledovat i na atické patce tribuny, jejiz tvary byly rovnéz piné vyvinuté, méla plintus, obloun
opatfeny naroznimi drapky, oboustranné odsazeny vyZlabek a druhy obloun, slouzici za bazi mo-
nolitického sloupku tribuny (obr. 8). Soudi se, e motiv naroznich drapkd byl inspirovan Svab-
skem, dostal se k nam v druhé &tvrti 12. véku a nasel zde znacné uplatnéni. Prvné se objevil
na prestavbé svatojirského
chramu na Prazském hradé.
Casem nabyval na zdob-
nosti a v pozdnich fazich
se proménoval v lupen. De-
korativni formy drapk( nam
priblizila jiz chebska hrad-
ni kaple a doksanska hut,
ale dlouho se uplatfovaly i
jednoduché puvodni tvary.
Atickou patku postihovaly
rizné redukce, ze kterych
vSak nelze vysledovat chro-
nologicky systém. V nazna-
¢eném sledu Ize chaberskou
patku fadit mezi treti Ctvrt
12. a prvou Ctvrt 13. véku.

O

VySka romanské tribuny
neni spolehlivé prokazana.
Podle prizkumu restaura-
tord byla pravdépodobné
shodna s dnesni barokni
kruchtou. V této souvislosti
nabizela se moznost ovérit
existenci vnitiniho zdéného
osténi predpokladaného zapadniho vstupu, které by mélo byt dochovano v parapetu novodo-
bého okna a podle prahu portalku upiesnit Uroven tribuny, ale tyto otazky prizkum nedoresil.

Jednim z pozitivnich vysledk( zpravy o restauratorském prizkumu kostelnich omitek je odkryti
cihelné plomby na pfilozce v ose severni stény a poruseni pilastru (Joserik/LasTovicka 1974, 175).
Ty se pfisuzuji schodisti stoupajicimu podél severni stény na emporu. Vnitfni propojeni kostela
s tribunou Ize pokladat za pravdépodobné, tfebaze archeologicky vyzkum tuto interpretaci dale
nedolozil. Patky pfisténnych pilastrli podpirajicich tribunu jsou zaloZzené na rozsifenych zakla-
dech kostela, jejichz koruna je souvisle prekryta tesanymi deskami, které zname jiz z nékolika
staveb. Kostel Panny Marie na BudCi z 10. stoleti ma zaklady prelozené deskami ze Stipané
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Obr. 8. Praha 8-Dolni Cha-

bry, kostel sv. Jana Kftitele.
Vyzkumem odkryta patka sloupu
tribuny. Pohled od jihovychodu
(foto archiv NPU UOP v hl. m.
Praze, 1974).
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STALETA

bfidlice. Ve 12. stoleti vyrovnali substrukce kostela v Radonicich Zulovymi plotnami a vystav-
ba klasterniho kostela v Teplicich prekryla korunu zakladd bfidlovymi deskami. Ukazuje se, Ze
vyrovnavaci vrstvu stavéli z jinych hornin, nez ze kterych zdili zaklady nebo nadzemni stavbu
amame zatim jen jediné vysvétleni, Ze se tim omezovala vzlinavost kapilarni vihkosti. Na chaber-
ské stavbé jsou desky provedené ze stejné opuky jako zdivo a stavitel jejich izola¢ni funkce pa-
trné pomijel. Naznacuji vSak peclivost a narocnost, se kterou byla vystavba kostela zahajovana.
Poukazuji na to i vlastni zakladové konstrukce, které jsou zapusténé do rozvétralého skalniho
podloZi, ve srovnani s jinymi plochostropymi stavbami $lo o zaloZeni zcela nadbyte¢né. Vy-
svétleni Ize hledat v plvodnim stavebnim zaméru, podle kterého mél byt kostel ziejmé prekryty
kamennymi klenbami a pro jejich zajisténi zahloubili substrukce az do pevnych vrstev skaly.

Rozbor chaberské stavby Ize shrnout pfiblizné do nasledujicich zavéra:

12. stoleti 13. stoleti
I Il ] \% I Il ] \%
Dispozice lodé
Stavebni technika
Oblouckovy vlys apsidy
Spaletova okna s tesanymi klenaky
Portal
Tribuna kruchtova na sloupcich
Vitézny oblouk

Aticka patka s drapky

Nasténné malby

TrebaZze komparativni metody poskytuji jen velmi relativni zavéry, dobiraji se ve vétSim souboru
sledovanych motivid prece jen k pevnéj$imu chronologickému zafazeni. Plvod chaberské stavby
Ize tedy klast na predél tieti a Ctvrté Ctvrti 12. stoleti. Tvlrce kostela znal dobre vytvarné proudy,
jez se v téch ¢asech u nas uplatiiovaly, ovladal soudobé stavebni i kamenické techniky a hodlal
zfejmé vytvorit dilo na Urovni sou€asné architektury, ale Umérné funkci a rozsahu stavby. Jeho
pojeti mzeme sledovat i ve zvyraznéni vyskovych dimenzi, které poskytuji vnitfnimu prostoru
i vnéjSimu plasti expresivni proporénost.

V souborném hodnoceni stavby projevuiji se v§ak pozoruhodné rozpory mezi motivy indikujici-
mi plvodni zaméry vystavby a skutecnou realizaci. Hluboké zaloZeni, vytaZeni pfiloZzek pficného
pasu, snad i vyzdéni klenebnich ¢el pfipravovalo zaklenuti prostoru, které se nerealizovalo. Pri-
Celi lodé ramovaly lizény, které jiz nepropojil oblou¢kovy vlys. Podlaha kostela byla provedena jen
z jilové mazanice, nesrovnatelné s narocnymi pracemi prvé faze vystavby. Tribunu zfejmé propo-
jilo s pfizemim kostela lehké schodisté, bez vlastniho zakladu a porusujici pfilozku, tedy patrné
nahradni zafizeni, jinak by se jeho vystavba stala soucasti architektonické kompozice interiéru.
V zavére¢nych fazich zasahly tedy do pribéhu stavby jakési vnéjsi vlivy, které zatim nemame
moznost presnéji specifikovat. Snad to zplsobila smrt stavebnika ¢i zmény jeho ekonomickych
zdrojd, anebo prace prerusily valecné udalosti. Stavba byla pak dokonéena ve zjednodusené
Upravé. Pocatkem 13. stoleti rozhodl se — patrné novy majitel — zhodnotit budovu malifskou vy-
zdobou. Pfi tom se uskutecnily i nékteré dalsi Upravy. Do vitézného oblouku byla osazena Kalvarie
(Joskerik/LasTovicka 1974, 15), kterd v té dobé u nas jesté nepatfila k béznym vybavam kosteld.
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DIE KIRCHE DES HEILIGEN JOHANNES DES TAUFERS IN DOLNi CHABRY

Die Kirche des hl. Johannes d. T. wurde in den 70er Jahren des 20 Jhs. archaologisch erforscht. Der
vorliegende Artikel befasst sich im Zusammenhang mit der Verarbeitung der Forschungsergebnisse
mit der kunsthistorischen Analyse des stehenden Bauwerks, mit seiner Datierung und Einordnung in
den Kontext der romanischen Baukunst Bohmens.

Schliisselworte — Prag — Dolni Chabry — Mittelalter — romanische Baukunst

ZUSAMMENFASSUNG

Die Kirche der Enthauptung des hl. Johannes d. T. in Prag 8-Dolni Chabry (Unter Haber) ist ein langsorien-
tierter einschiffiger Bau mit einer Halbkreisapsis. Die Wande sind aus kleinen Planerquadern gemauert, die
Ecken armieren gréBere Sandsteinbldcke. Das abgestufte Portal mit dem glatten Tympanon an der Siidseite
der Kirche bildete den urspriinglichen Eingang. Die Kirche hatte eine Empore, deren Reste — HalbpfeilerfiiBe
an den Wanden und der axial situierte Saulenfu3 mit Eckbléttern — wurden bei der archdologischen For-
schung in den 70er Jahren des 20. Jhs.freigelegt. Der Autor befasst sich mit der kunsthistorischen Analyse
des Baus, seiner Datierung und Einordnung in den Kontext der romanischen Baukunst Béhmens. Dabei
kommt er zum Schluss, die Kirche sei im dritten bis vierten Viertel des 12. Jahrhunderts erbaut worden.

Abb. 1. Prag 8-Dolni Chabry, Kirche der Enthauptung des hl. Johannes d. T. Ansicht der Kirche von Sud-
westen (Foto M. Tryml, 2010).

Abb. 2. Prag 8-Dolni Chabry, Kirche d. hl. Johannes d. T. Grundriss des stehenden Kirchenbaues mit einge-
zeichneten Fundstellen der EmporenstiitzenfiiBe. Grau — romanische Bauphase (Zeichnung J. Vachuda auf
Grund der Bauaufnahme von SURPMO [Staatliches Institut fiir die Rekonstruktion der Denkmalstadte und
-objekte], Prag 1972).

Abb. 3. Prag 8-Dolni Chabry, Kirche d. hl. Johannes d. T. Ost-West Schnitt durch den stehenden Bau (Zeich-
nung J. Vachuda auf Grund der SURPMO-Bauaufnahme 1972).

Abb. 4. Prag 8-Dolni Chabry, Kirche d. hl. Johannes d. T. Stdliche Schiffsmauer, 6stliche und mittlere Partie.
Rechts oben Teil der mit einer Spitze abgeschlossenen Beilage und eine Sonde dartiber (Foto J. Josefik,
19737).

Abb. 5. Prag 8-Dolni Chabry, Kirche d. hl. Johannes d. T. Stidwestecke der Kirche mit dem deutlichem Ab-
sprung der Ecklisene (Foto M. Tryml, 2011).

Abb. 6. Prag 8-Dolni Chabry, Kirche d. hl. Johannes d. T. Apsis von Osten (Foto M. Tryml, 2010).
Abb. 7. Prag 8-Dolni Chabry, Kirche d. hl. Johannes d. T. Ansicht von Stiden (Foto M. Tryml, 1974).

Abb. 8. Prag 8-Dolni Chabry, Kirche d. hl. Johannes d. T. Der bei der Forschung freigelegte Emporenséaulen-
fuss. Ansicht von Stidosten (Foto M. Tryml, 2010).
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