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K LOKALIZACI ZANIKLE VSI PSARY (PSARE)
POD VYSEHRADEM

FRANTISEK ISA

Prispévek priblizuje problematiku dosud nejasné lokalizace zaniklé stfedovéké vsi Psary a seznamuje Ctenare s pisemnou zpravou
komornikd desek zemskych z roku 1578, ktera o zaniklé vsi a dvoru Psary pfinasi nové a velmi cenné informace. Pro spravnou interpretaci
zpravy sleduje autor neklidné souziti obyvatel Podskali a sled udalosti, které vzniku zpravy bezprostfedné predchazely. Nasledné edi¢né
zpfistupiiuje vybrané pasaze zpravy a pomoci dalSich pisemnych, ikonografickych a kartografickych prament se pokousi pfedloZit novou
pracovni predstavu o lokalizaci nékdejsi vsi a dvora Psary. Zavérem ¢&lanek podle dostupnych prament pfiblizuje tfi ¢asové horizonty
zéniku vsi v historické krajiné okoli VysSehradu.

ON THE LOCALIZATION OF THE EXTINCT VILLAGE OF PSARY BELOW VYSEHRAD

A written report from the chamberlains of the provincial boards from 1578 brings new and very valuable information on the issue of the still
unclear localization of the extinct medieval village of Psary. To correctly interpret this report, the author follows the uneasy coexistence
of the population of Podskali and the sequence of events that immediately preceded this report. This is followed by editorially selected
passages of the report, and with the help of other written, iconographic, and cartographic sources, it attempts to present a new working
vision of the location of the former village and court of Psary. The article concludes by examining three time horizons of the extinction of
the village in the historical countryside around VySehrad based on available sources.
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PFi praci s prameny k historii objektu tzv. Fabianovského kapitulniho mlyna na BotiCi (BerAnEx/I3A
2013) doslo v souvislosti se sledovanim jeho nahonu (dobové nazyvaného strouha Cedron) k na-
lezu velice zajimavé pisemné zpravy, ktera k srpnu 1578 popisuje Uzemi zaniklé vsi Psary' neda-
leko Vy$ehradu.?2 Nazev vsi se obvykle odvozuje od psafd, tedy lidi starajicich se o (lovecké) psy.
Odkazuje se tim celkem jasné na ulohu Psar coby sluzebné vsi k blizkému hradu, resp. hradisti,
VySehrad. Prvni pramenna zminka o Psarech pochazi z roku 1222 jako ,villa Psarz“ v majetku
VySehradské kolegiatni kapituly. Posledni zpravy z prvni poloviny 16. stoleti v§ak hovofi pouze
0 ,gruntech, jez nékdy sluly Psare” (1540), tedy o pozemcich po byvalé vsi (ProFous 1951, 497;
Svosopa/SwmiLauer 1960, 260; Teice 1912, 180-1 82).

AC ves stala v tésné blizkosti Nového Mésta prazského a VySehradu, v jeji pfesnéjsi lokalizaci
panuji dosud znacné nejasnosti (HoLec 1996, 139). Z tohoto dlivodu predstavuje zprava (dobové
~relace®) o terénni pochlizce komornik( desek zemskych?® s VySehradskymi cenny pramen, ktery
mUze vnést svétlo do tapani badatelll. Na okraji sporu Vysehradské kapituly s Novym Méstem
prazskym o mlynsky nahon a pozemky pfi potoku Botici totiz zprava popisuje také Uzemi zaniklé
vsi a dvora Psary. Zkombinujeme-li Udaje zpravy a perspektivniho planu VySehradu ze 70. let
17. stoleti, mizeme si dovolit vyslovit novy nazor na lokalizaci vsi a dvora Psary.

Nejprve se prispévek vénuje prehledu poslednich nazorli na umisténi vsi Psary a vypovédim
vybranych ikonografickych prament. Poté, aby nedoslo k vytrZzeni zpravy z dobovych a mistnich
souvislosti, pfichazi na fadu nastinéni problematickych vztah( mezi lidmi, ktefi obyvali rozhrani
Uzemi Nového Mésta prazského a VySehradské kapituly pfi Boti¢i. Déje se tak pomoci sledu
udalosti, které sepsani zpravy o pochtizce komornikl desek zemskych s VySehradskymi bezpro-
stfedné predchazely. Znacna pozornost je vénovana jiné zpravé o pochlizce komornikl desek

1 Clanek pojednava o zaniklé vsi Psary u Vy$ehradu, nikoli o nepili§ vzdélenych Psarech u Jilového. Nézev vsi byl (mimo
citace) sjednocen na varianté Psary, pfestoze v pramenech i literatufe se nachazi také v podobé Psare.

2 NA KVS (kt. 12, fa. 5, sig. N6), zprava komornik( desek zemskych (dale DZ) o pochlzce s VySehradskymi ze dne
[22. 8.] 1578 zapsané v kvaternu blankytném dne [26. 8.] 1578 (dochovano v opisu vypisu DZ z 18. 7. 1663). Zde
pod sig. N7 a N9 i dali totozné opisy. Znéni opisl ovéreno ptimo v DZ viz NA DZV (sig. 172/1-64a, inv. &. 6035,
fol. B12v-B14r). Datace zprav v hranatych zavorkach vyjadfuji originalni prameny pomoci pevnych a pohyblivych
svatka.

3 Komornici byli ¢lenové tzv. mensich ufednikd zemskych, ktefi zastupovali vy$si zemské Uredniky pfi vykonu béznych
zélezitosti. Men&i Ufady pracovaly stale a jejich agenda nepresahovala do politické sféry nebo vyssich majetkovych
hodnot. Jmenovani byvali obvykle z rytifského stavu (HLebikova/Janak/Doses 2005, 90-91).
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zemskych s Novoméstskymi (tedy protistranou) z ledna 1578,* ktera o pul roku predchézela
vzniku zpravy o pochlizce s Vy$ehradskymi. Tato zprava také vznikla v souvislosti se sporem
o mlynsky nahon a pozemky pfi ném. PfestoZe popisuje témér stejné tzemi, o vsi a dvoru Psary
se ani slovem nezmiriuje. | tak predstavuje z ¢asového i prostorového hlediska idealni protipdl
zpravy o pochlzce s VySehradskymi. Pfes svou tendenénost (zpravy slouzily k soudnimu jednani
a obvykle zaml€uji nevhodné skute¢nosti) podavaji obé terénni zpravy topograficky spolehlivé
informace o udoli Boti¢e a poodhaluji dynamiku zmén krajiny prazského predmeésti i kazdoden-
nost Zivota na této hranici. Rozjitfené sousedské poméry se mnohdy predstavuiji v az mikrohis-
torické nahoté.

Cilem pfispévku neni vyCerpavajici rekapitulace dosavadniho badani ani hloubkova archivni re-
SerSe. Jde spiSe o poukazani na hodnovérny pramen k lokalizaci Psar a jeho ¢aste¢né edicni
zpfistupnéni, aby mohl byt vyuzit odborniky, ktefi se problematikou zabyvaiji hloubéji, déle a z ji-
nych Uhld pohledu.

Posledni nazory na lokalizaci Psar
Ves Psary slovem nebo popiskou nezachycuji ani nejstarsi znamé prazské veduty (Lazarova/

Lukas 2002)° ani pozdé&js$i mapy a plany hlavniho mésta z 18. a 19. stoleti.® U vedut vétSinou
prekazeji pohledu do Nuselského udoli partie VySehradu a Nového Mésta prazského pfi
Vitavé. Uzemi za hradbami, tedy i prostor predpokladanych Psar, obvykle autofi zachycovali
jen schematicky, Zanrové nebo na zobrazeni zcela rezignovali. Z tohoto ddvodu je vypovéd

ikonografickych pramen( o tehdej$im zazemi prazskych mést dosti problematicka.

V souvislosti s Psary upo-
zornil pred lety Jindfich Kejf
na ,kostel na vyvySeném
misté v udoli mezi VySe-
hradem a Karlovem®, ktery
v prihledu Boti¢skym udo-
lim zachycuje tzv. SadelerQv
prospekt Prahy (obr. 2) ryty
dle predlohy Philippa van
den Bossche (1606). Zob-
razeny objekt interpretoval
jako psarsky kostelik, proto-
ze v Nuslich se ve sledova-
né dobé kostel nenachazel
(Kesr 1983, 129). Je vsak
skute¢né onen shluk nékoli-
ka malo budov s véZovitym
objektem v Cele a pfilehlou
sedlovou stfechou s cent-
ralnim sanktusnikem psar-
skym farnim kostelem? Neni podezielé, ze by témér stoleti od poslednich zprav o vsi (pfesnéji
o0 pozemcich po zaniklé vsi) existoval udrzovany kostelik s okolni zastavbou, ktery by prameny

QOdlisné vysvétleni se nabizi pfi porovnani onoho objektu s vézi na tzv. Sadelerové prospektu (1606,
obr. 2) s vedutou Prahy o nékolik let starsi — od Jana Willenberga z roku 1601 (obr. 3), popfipadé
i s mlad$im perspektivnim planem Vysehradu ze 70. let 17. stoleti (KucHaz 1953, 38-40 + priloha).”

4 NAKVS (kt. 12, fa. 5, sig. N4). Vypis zpravy komornikd pfi DZ o pochlzce s Novoméstskymi vykonané dne [27. 1.] 1578
zapsané v kvaternu pamatném plavém [30. 1.] 1578.

5 Nejstarsi znamy pohled z tzv. Schedelovy kroniky (Liber Chronicarum) vydané v Norimberku (1493) zobrazuje pouze ¢ast
Podskali pfi Vitavé. Tzv. Vratislavsky dfevorez Jana Kozla a Michaela Peterle z Annaberku (1562) zachycuje v mistech
Na Slupi pod nazvem Boticium jen neurgitou zastavbu dom@ promigenych s vegetaci bez vyrazné dominanty a dva sa-
mostatné stojici objekty ddle v idoli Boti¢e (obr. 1). Rovnéz veduta Prahy od Jana Willenberga (1601) ani tzv. Sadelerdv
prospekt od Filipa van den Bosche (1606) neudavaji polohu byvalych Psar.

6 Existuje mnoho pomérné pfesnych pland Prahy jako napfiklad D. J. Huber (1769), F. L. Herget (1791), G. A Ziirner (1800),
Juttner (1816), C. Pluth (1823), pro které jsou v§8ak mista za méstskymi hradbami spi$e kulisou. Jejich soubor je dostupny
na <http://towns.hiu.cas.cz/mapy.php>.

7 Obrazovou pfilohou citovaného ¢lanku je Gernobild faksimile planu. Ta je dostupna i v Mapové sbirce PfF UK pod
sig. D1/135/22, pir. €. 13/06417. U faksimile méfi obraz planu v&. legendy cca 25 x 37,5 cm. Z rozmér( faksimile vycha-
zeji i souradnice Ciselnych popisek uvadéné v Kucharové ¢lanku.
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Obr. 1. Michael Peterle 1562: Pano-
ramaticky pohled na Prahu k pfilezi-
tosti korunovace Maxmiliana Il., tzv.
Vratislavsky prospekt — vyrez:
Pohled do Nuselského tdoli
zachycuje zastavbu zarostlou
vegetaci podél Boti¢e v mistech
Slupi. V hlubsi ¢asti udoli, priblizné
od napisu ,Boticium*“ déle, je patrna
pouze vegetace a nékolik malo soli-
térnich nevyraznych objektd. Kostel
Stéti sv. Jana Kftitele autor chybné
oznacil jako kostel sv. Alzbéty. Nu-
selsky dvir ¢i celé Nusle mizeme
tusit v blizkosti Siroké sedlové stre-
chy za pasem vegetace. Drevorez
1562, kolorovana fotolitograficka
reprodukce 1904. UloZzeno: AMP
Sbirka grafiky, sig. G 1.
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Obr. 2. Philipp van den Bossche
1606: Praga caput regni, tzv. Sade-
lerGv prospekt Prahy — vyfez:
Pohled smérem do Nuselského
udoli pres véz kostela Panny Marie
Na Slupi a Usek stfedovékych hra-
deb mezi Karlovem a VySehradem.
V prahledu se rysuje zastavba se
siluetou véze, kterou z&asti skryva
vegetace. Podobnost se siluetou
patrnou na Willenbergové veduté
(obr. 3) je vice nez zfejma, pouze se
nachazi opticky blize k VySehradu
a hradbam Nového Mésta. Médiryt.
Ulozeno: AMP Sbirka grafiky,

sig. G 19.

STALETA

Na vsSech tfech pohledech na Prahu je mozné identifikovat totozny shluk budov s véZovitou
siluetou. U Willenberga a perspektivniho planu Vysehradu se v§ak nachazi ve vétsi vzdalenosti
od méstskych hradeb, pfiblizné v mistech Nuslinebo VrSovic. V obou lokalitach ve sledované dobé
existovala Slechticka sidla, ve VrSovicich rovnéz i cirkevni stavba. V rozmezi let 1557-1619 drzeli
VrSovice novopeceni rytifi Granovsti z Granova, stranici a Ufednici krale Ferdinanda I. Nejnovéjsi
literatura soudi, ze ke stav-
bé nové renesanéni tvrze
v aredlu hospodarského
dvora pfi Boti¢i doslo jiz
za KaSpara Granovského
z Granova v druhé poloviné
16. stoleti. Jako kralovsky
rada, sekretar ceské komory
a majitel nékolika vsi k tomu
jisté mél vhodné podminky
(ULovec 2001, 334-335).8

Nusle byly az do 18. stoleti
velmi mala viska o nékoli-
ka malo usedlostech, ktera
se rozkladala kolem popluz-
niho dvora v dominantni
poloze na paté svahu Pan-
krackeé plosiny do udoli Boti-
Ge. Dvdr mél obytné staveni
na zplsob tvrze, o niz hovofi
zapis v DZ k roku 1657: ,tvrz
nebolizto dvdr Nuselsky...
v némz prve vzdycky rytif-
ské osoby bydlely a za tvrz
jej pokladaly, tu nékolik po-
koju pékné vystavénych, ale
tou roztrzenosti najemskou
v ruinu prisly“. K roku 1586
je zaznamenan Hlozek z By-
slavic na Nuslich a k roku
1650 Jaroslav Voprsal z Je-
tfichovic i na Nuslich (Lisa/
CHarvAitova/Jecny 1957, 13,
20). Archivni badani by jisté odhalilo dalsi jména. Z hlediska farni spravy spadaly Nusle ke kos-
telu sv. Pankrace a vlastni kostel tehdy nemély. Roku 1575 zakoupilo Dolni Nusle Nové Mésto
prazské a Horni Nusle s dvorem drzel Hynek Krabice z Veitmile. Horni dil vsi nékolikrat zménil
majitele, nez jej roku 1628 ziskal Sezima z Vrtby. Jeho vnuk Jan Josef Sezima z Vrtby kolem roku
1715 postavil pfi dvore jednoduchy zamek s parkem a koupi Dolnich Nusli ves opét scelil (Kuca
2002, 569-573).° Na perspektivnim planu VySehradu ze 70. let 17. stoleti je dvlr zachycen jako
shluk budov s véZovitou stavbou v Cele, od kterého smétuje stromoradi k altanu ¢i kapli na bre-
zich Botice (Kuchag 1953, pfiloha).'® Zda se tedy, Ze k parkovym Gpravam okoli dvora dochéazelo
jiz v zavéru 17. stoleti a vrcholem se stala (pre)stavba zamku pocatkem stoleti nasledujiciho.

Jak tvrz ve VrSovicich, tak je$té mnohem pravdépodobnéji dominantni Nuselsky dvir se stavenim
na zpUsob tvrze predstavuji podle mne mnohem redlnéjs$i moZnosti interpretace onoho shluku budov

8 Zbytky tvrze odstranila demolice v roce 1988. Plocha dvora s tvrzi se nachazela v mistech dne$niho parkovisté u FC
Bohemians.

Dvar se zamkem se nachazel v prostoru dnesniho namésti Brati Synku a zanikl po&atkem 20. stoleti.

10 V dobé vzniku ¢lanku nebylo origindlni vyhotoveni planu (ptvodni sig. 93cA132) k dispozici. Pro Gcely lokalizace vsi
a dvora Pséry v8ak pIné postacila ¢ernobila fotokopie. K nalezeni planu doslo az po aktivnim hledani autora tohoto
Elanku po v8ech institucich, které jej kdy vlastnily. V pribéhu katalogiza¢nich praci v roce 2013 se podafilo pracovnicim
Mapové sbirky Prirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy nalézt posledni originalni vyhotoveni perspektivniho planu.
Timto dékuji pracovnikdim Mapové sbirky PfF UK, Archivu Narodniho muzea, Archivu hlavniho mésta Prahy i Knihovny
Narodniho muzea za jejich pomoc pfi hledani. Nové nalezenému planu, pfibéhu jeho vzniku i dal$im neznamym ikono-
grafickym pramendm k VySehradu a jeho okoli se budu vénovat jesté podrobnéji.
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s Ve&Zi, ktery zachycuiji vySe uvedené ikonografické prameny 17. stoleti. Argument hovofici proti této
interpretaci predstavuje silueta sanktusniku na blizké stfeSe, typicka zpravidla pro zobrazeni koste-
I i kapli. Zde ovéem zjevné nardzime na limity zobrazeni oblasti a objektd nachazejicich se mimo
ustfedni motiv vedut na pomezi schematického nacrtnuti realné krajiny za hradbami a smysleného
pozadi. Mnoha takova mista autofi dobovych pohledt nikdy nenavstivili. Dnes jiz t&Zko zjistime,
zda Jan Willenberg a van
den Bossch zaménili siluetu
dvora s véZi sevienou néko-
lika stavenimi za venkovsky
kostelik. V opaéném pfipadé
bychom se museli spokojit
s nepodlozenymi Uvahami
o existenci neznamé sakralni R, s —
stavby (soukromého charak-
teru?) v aredlu dvora. Pokud
se ukaze, Ze Psary nelezely
v tésné blizkosti Nusli, jak
predpoklada Jindfich Kesr
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v Udoli Boti¢e. Varianta Nu-
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Pokus o novou lokalizaci Psar se neobejde bez kombinovani ikonografickych, kartografickych
i pisemnych pramend. Zvlasté dllezité se ukdZzou plany a mapy, které vérohodné zachycuiji kra-
jinu prazského predmésti v predindustrialnim obdobi, predevsim jiz zminéna rukopisna mapa
VysSehradu ze 70. let 17. stoleti (Kuchar 1953, pfiloha) a tzv. cisafské otisky Stabilniho katastru
ze 40. let 19. stoleti." Prostor VySehradu a blizkého okoli si totiz prosel od osudového roku 1420
nezavidénihodnym osudem ruiny Zivofici na horizontu prazskych mést i naro¢nou prestavbou
v citadelu prazské barokni pevnosti v druhé poloving 17. stoleti. Stal se mistem, kde se misi
historie s narodnimi myty, vlastenectvim, ba i €etnymi strasidelnymi pfibéhy. Jen maloktera ¢ast
Prahy oplyva tolika nezodpovézenymi otazkami na tak malém Uzemi (LisaL 1998, 22-25; TrymL
1998, 13). Nélezy poslednich let a mésicl tomuto tvrzeni davaji za pravdu (napf. nalez zakladl
neobvykle rozsahlého pfedromanského kostela se tfemi apsidami v [été 2014), byt ¢asto vyvolaji
vice otazek, nez poskytnou odpovédi.

Dosavadni nazory na lokalizaci Psar v literatufe se rdizni. Shriime alespon ty hlavni, které ovliv-
novaly nazory dalSich badatel(. Za mozného ocitého svédka miZeme povazovat kronikafe
Vaclava Hajka z Libocan, ktery velmi kratce vykonaval funkci administratora vySehradské-
ho dékanstvi v roce 1533. Kanovnikem zdejsi kapituly se vSak nestal (NecrvataL 2000, 18).
O poloze Psar se vyjadril slovy ,,... ta ves ... stdla... tu kdez nyni slove Slup nad potokem
Botickym®. Zanik vsi kronikar pficital dobyvani VySehradu husitskymi prazany (HAsex 1541,
1Iv; 2013, 41)."2 Udaje Hajkovy Kroniky ¢eské ovliviiovaly autory az do 18. stoleti (naptiklad
némecky encyklopedista Johann Heinrich ZeoLer 1748, 643-647), ojedinéle i pozdéjsi badatele
ve 20. stoleti, napf. Jifiho KraLe (1947).

Véclav Vladivoj Tomek ve svém Déjepise mésta Prahy uvadi svlj nazor na lokalizaci vsi hned
na nékolika mistech. V prvnim dilu umistil nékdej$i vySehradské podhradi, ves Psary s kapli
sv. Markéty i pozdéjSi méstecko VySehrad do prostoru mezi hradem VySehradem a potokem
Boti¢em (Tomek 1855, 240-241, 407). Shodné ves lokalizoval také v druhém dilu Déjepisu a do-
dal, Ze se zde nachazel farni kostel neznamého zasvéceni i umisténi a okrouhla kaple sv. Mar-
kéty ,... kdesi v horejSi €asti vesnice blizko hradeb VySehradskych nad cestou k Boti¢i proti
klasteru Servit(“ (Tomex 1892, 261). Ve étvrtém dilu, pfi liceni oblezeni VyS$ehradu husity, zminil

starou cestu ,,... po které se chodivalo ze Psar k sv. Pankraci“ a také Zze potok Boti¢ délil ves

11 Cesky Ufad zem&méFicky a katastraini (dale CUZK), tzv. cisai'ské otisky Stabilniho katastru: Cechy, sig. 5330-1 Nusle
(1841), 6068-1 Praha (1842), 5753 VySehrad (1842). Dostupné na <http://historickemapy.cuzk.cz>.

12 Hajek klade vznik hradu Psary k roku 683. Vznik vsi Psary pod nim pak k roku nasledujicimu. Kronika byla koncem roku
2013 edi¢né zpfistupnéna, viz Jan Linka (ed.) 2013.
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Obr. 3. Jan Willenberg 1601: veduta
Prahy - vyfez: Vlevo dole kostel
Panny Marie Na Slupi, vpravo kostel
Stéti sv. Jana Kititele, rotunda

sv. Martina a vySehradska brana
Spicka. Uprostied v hloubi Nusel-
ského udoli a v jistém odstupu za
VysSehradem se nachazi zastavba

s vézovitou siluetou, nejspiSe
Nuselsky dvir s obydlim na zplsob
tvrze. Vegetaci €i blizkou zastavbu
autor pouze symbolicky nazna-

Cil. Dfevorez. In: Paprocky (1602,

fol. 5-6). Otisténo z exemplare

ve spravé Muzea hlavniho mésta
Prahy, inv. ¢. H 027 739.
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Psary od Nového Mésta prazského (Tomex 1879, 102-103). Pfi popisu obnovy moci Vysehrad-
ské kapituly v druhé poloviné 15. stoleti umistil Tomek nékdejSi Psary severné od VySehradu
a v nich mostek pres Boti¢, ktery tvofil hranici i spojnici s Novym Méstem (Tomek 1891, 199-200).
Neupfesnil vSak, zda ma na mysli lavku (tj. mensi mostek) pfiblizné v ose dnesni ulice Premys-
lovy (viz zprava o pochlizce s Novoméstskymi nize) nebo az most pfi Usti Boti¢e (dnes zhruba
ulice VySehradska). PFi popisu prazského okoli uvadi, Ze ,,... v ... Nuselském udoli ... nachazela
se tehdaz blize zdi Nového mésta nad Boti¢em mald vesnice fe¢end Psary, nékdy ¢ast podhradi
VySehradského, které jindy samo bylo nazyvano tim jménem, odtrzena od ného [tj. od vySe-
hradského podhradi] pravé obezdénim Nového mésta za cisare Karla.“ To je celkem zasadni
chazejicich. Doklada totiz jeho mnohem S$irsi pojeti vySehradského podhradi. Tomek je vnima
jako Siroky pas vyplnujici prostor mezi VySehradem a Usekem potoka Boti¢e od usti do Vitavy
po prostor Slupi. Pozdéjsi badatelé, jako FrantiSek Holec a dalsi, interpretovali Tomkova jednot-
liva izolovana vyjadreni jako nejednotna a rozporuplnd (HoLec 1996, 139), Slo v8ak mnohem vice
o nepresny vyklad. Tomek déale usuzuje, Ze velikost Psar nebyla zcela zanedbatelnd, kdyz ves
méla vlastniho rychtafe. Citacemi pramenl také doklada tésnou vazbu Psar na novoméstské
hradby tim, Ze zminuje prodeje psarskych doml a pozemkl v ¢asti Psar nazyvané Za Slupi ¢i
v Zaslupi. Zmihuje také rok 1480, kdy urednici Spitalu (u sv. Alzbéty pod Vysehradem) vysadili
purkrechtnim pravem polnosti za méstskou hradbou proti Folimance sedmi souseddim z Psar
a Nusli (Tomex 1891, 238-239; 1893, 185). Tomkovy informace potvrzuji a podstatné obohacuiji
Teigeho archivni ,zpravy o statcich venkovskych®. Ty v pfipadé Psar celkem jasné dokladaji je-
jich vazbu na uzemi lezici za ,,Slupi v Psarich“, tedy od novomeéstské hradby podél cesty smérem
k sv. Pankraci. Zapisy vétsinou hovofi o prodejich doml se zahradami, chmelnicemi a vinicemi.
Mimo to obsahuiji také zpravy o mlynafi v Psarech (1489) i o rychtafi, konselich i celé obci ze Psar
(1490). Od 20. let 16. stoleti svéd¢i zapisy pouze o prodejich zahrad, poli a strani v nékdejsich
Psarech (Teice 1912, 180-182).

K vyrazné vychodnéjsi poloze vsi se pozdéji pfiklonil Vilém Lorenc na zékladé poznamky o by-
valém dvore Psary v rukopisném perspektivnim planu VySehradu z druhé poloviny 17. stoleti.'3
Zaniklé Psary umistil na severni vychoz Pankracké plosiny do udoli Boti¢e v blizkosti Nusli.
V dnesni zastavbé pfiblizné do prostoru mezi Skolou Ladislava Hanuse v Boleslavové ulici a roz-
cestim Na Paloucku — pfiblizné kfizovatka ulic Pavla Rezka a Taborské (Lorenc 1973, 23). K této
lokalizaci se v poloviné 80. let klonil také Jindfich Kejf, ktery shrnul dosavadni nazory na umisténi
vsi a doplnil je Udaji z vybranych zprav soudobych kronikar o bitvé pod VySehradem mezi hu-
sity a vojsky Zikmunda Lucemburského (1. listopadu 1420). Pro Kejfe pfedstavovala ves Psary
dulezity orientaéni bod pro vyklad kronikafskych zprav o pribéhu bitvy (Kesz 1983, 128-130).
V souvislosti s hledanim Psarského potoka zmiriovaného kronikari si Kejif posteskl nad ztratou
rukopisného planu VySehradu a okoli z druhé poloviny 17. stoleti, ktery Lorenc vyuzil je$té ne-
davno pred nim (Kesg 1983, 129). Od vydani ¢lanku dochazelo spiSe k rekapitulaci a doplnéni
drobnymi postfehy, ale jak ukazuje pfehled zaniklych lokalit na Uzemi Prahy z pera vyznamného
prazského archivare FrantiS8ka Holce, pochybnosti v lokalizaci vsi zcela nepominuly (HoLec 1996,
139). Ve vsi Psary, Trymlem tuSené v Nuselském udoli (TrRymL 1998, 13), Libalem ztotozriované
se severnim podhradim VySehradu, se méla v dominantni pozici nad potokem Boti¢em nachazet
romanska kaple svaté Markéty (LisaL 1998, 23-24). Je jednou z vice cirkevnich staveb, které
mame v prostoru VySehradu a Podskali doloZzeny pouze pisemnymi prameny a jejichz presné
umisténi nezname. Obecné je ji pfipisovan spiSe charakter soukromé svatyné, a tak se v Psarech
predpokladala jesté existence farniho kostela neznamého zasvéceni. Kesi (1983, 129) jej ztotoz-
rioval se shlukem budov s vézi v zeleni Nuselského Udoli, jak jej zachytil tzv. Sadelerv prospekt
Prahy (viz vySe).

Psary se snazili lokalizovat i histori¢ti geografové. StarSi prace Jifiho KraLe (1947) hledala vy-
svétleni na otazku, pro¢ Vysehrad (ztotoznovany s mytickym Chrastenem bajnych knizat pred-
historické doby) postrada odpovidajici archeologické nalezy z doby bajnych slovanskych knizat.
Tuto zavaznou otazku feSil autor velmi originalné, ovSem jeho zavéry nepatfi mezi pfijimané
a vérohodné. Oprel se totiz o doklady nazvu Psary ve slovanském svété a ,presné udaje ne-
presnych povésti“ z nejstarsich kronik. Zvlastni ddraz kladl na Kroniku ¢eskou od Vaclava Haj-
ka z Libo¢an, kterou se snazil rehabilitovat, pfestoze pfipoustél Hajkovu fabulaci ve jménech

13 Vé&zovity objekt v arealu Nuselského dvora na perspektivnim planu Vysehradu ze 70. let 17. stoleti viz Eernobila faksimile
planu u ¢lanku prof. Kuchare (KucHag 1953, pfiloha). Z finanénich divodd nebylo mozné vytez reprodukovat.
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a datech. Bohuzel véfil Hajkovi pravé v téch nejstarSich a nejpochybnéjsich pasazich. Mimo
odhadu vzdélenosti dle kronik argumentuje profily terénu a oCitym pozorovanim. DoSel ke zjis-
téni, Ze se rozliuji hory dvé — hrotita hora VySehrad €nici nad Vitavou a plocha hora Psary mezi
Kunratickym potokem, Boti¢em a Vltavou, tedy dnesni Pankracka ploSina (KriL 1947, 50-74).
Tento zavér Ize jisté pfijmout, ovSem neni obecné pfijimana Kralova hypotéza o umisténi hradisté
Psary, tedy onoho plvodniho Vy$ehradu predhistorickych bajnych dob (NecrvataL 2000, 13). Kral
totiz pfedpokladal umisténi tohoto hradisté na temeni dnes silné odtéZené Branické skaly (KrAL
1947, 46-49). Ves Psary situoval podle Hajka nad ohyb potoka Boti¢e ve Slupi (KraL 1947, 64).
Hajkav popis zalozeni, pojmenovani i umisténi hradu a vsi Psary' po vzoru charvatské domo-
viny kmene Cech( (Hasex 1541, 1Y) ho inspirovaly k hledani zemépisného nazvu Psary a jemu
pfibuznych v zahrani¢i, pfedevS§im na Balkané (KraL 1947, 50-74). Jako zavaZzny argument mu
poslouzil také nékolikrat zminény perspektivni plan VySehradu a okoli, ktery Kral ,,objevil“ v roce
1944 (KrAL 1947, 62). Tento plan nepfehlédnutelnych rozmér( (145 x 98 cm) vsak jiz dfive popsall
archivar Voutisek (1911, 248, €. 103). Jde o onen plan zmifiovany pozdéji Lorencem i Kejfem.
Za vznikem podrobného planu stal spor VySehradskeé kapituly s Novym Méstem prazskym o po-
tok Boti¢ v letech 1671-1681 (Beranex/Isa 2013, 194). Z bohatého obsahu planu zaujme ¢etné
zaneseni jména celé Pankracké plosiny jako ,hora Psar“ a ,,strané hory Psar” i pfima lokalizace
zficeniny dvora Psar. Bohuzel plan neobsahuje ves Pséry ani Psarsky potok &i jiny anonymni levy
pfitok BotiCe hledany Jindfichem Kejfem. Kombinace planu s dalSimi prameny je vSak klicova
pro presnéjsi lokalizaci vsi.

Plvodné existovala dvé vyhotoveni tohoto kolorovaného rukopisného planu. Prvni se pod sig.
IV-22-10 nachézelo v Archivu hlavniho mésta Prahy az do pozaru Staroméstské radnice v kvétnu
1945, kdy plan patrné shorel. Pfed jeho zni¢enim byla nastésti pofizena zmenena ¢ernobila foto-
kopie, ze které vychazi i pfiloha Kucharova ¢lanku a faksimile ulozena v Mapové sbirce Pfirodové-
decké fakulty UK (drobné rozdily, razitko vpravo dole). Druhé originalni vyhotoveni (sig. 93cA132)
se nachdazelo v Mapové sbirce Narodniho muzea, kterou pozdéji pohltila Statni sbirka mapova,
dnes Mapova sbirka Pfirodovédeckeé fakulty Univerzity Karlovy. Zde se mapa na dlouha desetileti
ztratila (viz pozn. 10). Jesté roku 1953 se timto perspektivnim planem zabyval predni odbornik
na historickou geografii a kartografii prof. Karel Kuchar a reprodukoval zmensenou fotokopii planu
(podle sig. IV-22-10) v pfiloze
svého ¢&lanku (KucHar 1953,
pfiloha). Zanikl-li exemplar
z prazského archivu pfi po-
zaru Staroméstské radnice
v kvétnu 1945, pak Kuchar
musel mit druhé original-
ni vyhotoveni planu v roce
1953 jesté fyzicky k dispo-
zici, nebot (jak sam uvedl)
ze zmensené a celkem Spat-
né citelné fotokopie nebyly
v obraze planu patrné né-
které vysvétlivky. Zcela jisté
by z ni také nemohl vycist,
ze se plan sklada z vice sle-
penych papirl s filigranem
papimy v BeneSové nad
Plouénici. Kuchaf proved|
prepis legendy mapy v&etné
soufadnic vSech ¢&iselnych
znacek, které se v obraze
planu nachazeiji.

o ey |

g Nussle

14 ... ponévad? pan a knize nas [Krok] i otec [Cech], kteryz nas prived! do této krajiny, své mél v nasich predkiv zemi posazeni
na hradé nad Krupou fekou, fe€eném Psdry, a ten jest opustil dobrovolné, tento hrad misto onoho bud’ Psary jmenovan. ...
Drevoslav, piitel piibuzny Krokelv ... neb i on byl piisel s Cechem z Charvétské zems, ten rozvaziv zpdsob a polozeni oné
krajiny charvatské ... maje v paméti, ze jest byla ves pod hradem fe€enym Psary, kteraz také Psary jmenovana byla, i zalozil
také dvory a ohradu v jednom udoli a osadil je svou Celedi a dal ji jméno Psary, sobé pak na jedné pfikré skale dal pribytek
postaviti, s kteréhoz by mohl vSecky dvory ve vsi té ohradé neb vsi shiédnouti.” (HAsex 1541, 11IIY).
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Obr. 4. Nuselsky dvlr na tzv. ci-
sarském otisku Stabilniho katastru.
Zdroj: CUZK, tzv. cisafsky otisk
Stabilniho katastru Cechy, sig.
5330-1 Nusle (1841), 6068-1 Praha
(1842), 5753 VySehrad (1842).
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Vécné spory (nejen) o potok Boti¢

Prirodni sily potoka Boti¢e dokazaly svymi vodami Skodit, posouvat fecisté, ale také pohanét
vodni kola mlyn{ a udrZovat zahrady, zelinafska policka a porosty mezi VySehradem a Novym
Méstem prazskym stale zelené a svézi. | proto se kostel Zvéstovani Panny Marie Na Slupi nazyva
téZz Na Travni¢ku, Na Zeleném, pfipadné Na Boti¢i (obr. 5: E). Nad soutokem Vltavy s Boti¢em
se klene hrotity utvar vlastniho VySehradu se strmymi ubocimi a Uzkou $iji navazuje na o néco
vys$i a mnohem rozlehlej$i Pankrackou ploSinu. Na skalnatém temeni nad Vitavou se v domi-
nantni poloze k prazské kotliné st¥idala v prlibéhu staleti kralovska, cirkevni, posléze i vojenska
moc a kazda tu zanechala své stopy. Na severnim Uboci hory vzniklo podhradi, pozdéji nahraze-
né poddanskym Méstem hory VySehrad.

Blizky potok Boti¢ tvofil pfirozenou, avsak trochu nestalou hranici Uzemi VySehradské kapituly
a Nového Mésta prazského. O potok a mlynsky nahon vydélujici se z néj jezem pod Nuslemi (pfi-
blizné v prostoru dnesniho Nuselského mostu) se vedly Casté tahanice. Malichernych, vaznych
a zpravidla dlouha léta se tdhnoucich sporl se udalo tolik, Ze diky nim vzniklo tolik archivniho
materidlu, Zze by vydal na sepsani samostatné publikace.

Z pricin slozité majetkopravni situace zminme alespori tendenci Nového Mésta prazského
uchvacovat blizké kapitulni pozemky, pfipadné cely VySehrad, v dobach slabosti centralni
nebo katolické cirkevni moci (chaos husitské a pohusitské doby, tficetileta valka). O totéz jako
novomestska obec se v mensi mife pokouseli i jednotlivci. Dédi¢né si najimali (purkrechtnim
pravem) kapitulni pozemky u BotiCe, avSak po €ase absence kapitulni spravy v dobach krize
je povazovali za novomeéstské, pfipadné své vlastni. Kratké i dlouhodobé ujimani se kapitul-
nich pozemkd, platd i prdv mohli zdej$i lidé vnimat r(zné. Je jisté, Ze takové jednani zne-
prehlediovalo majetkopravni povédomi i vztahy a nahravalo Gzemnim spordm. Obhgjit prava
VySehradské kapituly na pozemky a prava se dafilo jen ¢astecné a velmi pomalu. Tato doba
mnohdy pfesahovala pamét nékolika generaci, kdy se vSak bézny zivot nezastavil. Kolobéh
zivota i jeho nastrahy nutily mistni, aby své nemovitosti dédili, sméfovali, prodavali, kupova-
li, najimali i jinak s nimi nakladali. Protipravni zmény, umoznéné pfilezitostmi neklidné doby,
se postupné staly pravem odkazanym predky a tim i respektovanou tradici. Neni tedy divu,
ze mnozi povazovali (nebo povazovat chtéli) prava kapituly za neadekvatni. Rozpleteni prediva
ukoldm jejich pfedstavenych. Napfiklad pohusitské ,reconquista® prav kapituly pouze k Gzemi
vlastniho vrcholu VySehradu fakticky trvala téméF stoleti (1420-1505). O desitkach vsi prfedhu-
sitského obdobi ani nemluvé.

Ke vzniku problémU pfimo vybizela také vzajemné si odporujici znéni privilegii, ktera Vyse-
hradska kolegiatni kapitula a Nové Mésto prazské v minulosti ziskaly. Novoméststi tak méli
prava k Nuselskému potoku, kdezto VysSehradska kapitula k potoku Boti¢i. Pfitom se jednalo
o tentyz vodni tok. O to, ktery ndzev potoka je spravny, pfipadné které ¢asti toku pfislusi,
se vedla pre dlouhych deset let, mezi lety 1671 az 1681 (Rurrer 1861, 316-317, 324-325).
Zdaleka to nebyl jen Boti¢, ktery kalil sousedské souziti. Dal$i ¢etné spory probihaly o na-
roky plavcd Mésta hory VySehrad na plavbu a obchod s dfevem, které jim upirali plavci
z Podskali (HoLec 2001, 185-192), dale o &ast toku Vitavy, ostrov, pfivoz, ukradenou a po-
Skozenou lod, o pozemky Spitalu sv. Alzbéty a v neposledni fadé i o vyzivovani vojska, které
Novoméststi vypocitavé zasilali ,na kvartyr® k souseddim pod Vy$ehrad.'® Vice nez vysledky
sporl je pro poznani krajiny pfi Boti¢i dllezita dlkazni argumentace znesvarenych stran.
Mezi procesnimi pisemnostmi se mimo jiné nachazeji i vyslechy mistnich svédkl, zpravy
pochlizek komisi v krajiné a dal$i prameny, které mnohdy zcela nezamérné (a tim pravdivéji)
popisuji prvky zdejsi krajiny.

Zpravy komornik( - vysledek sousedskych rozmi$ek?

Nasledujici fadky velmi stru€¢né rekapituluji vybrané udalosti, které vyustily ve vznik obou zprav
s komorniky pfi deskach zemskych v roce 1578.

1573, 6. fijen — Kozeluh Matéj Kalous zakoupil od Markéty, vdovy po koZeluhovi Janovi Sprinc-
lovi, ddm s pfislusenstvim stojici mezi Boti¢em a nahonem Fabianovského mlyna (obr. 5). Trhova

15 NAKVS (kt. 7, fa. 29; kt. 11, fa. 1-4; kt. 13, fa. 1; kt. 99, fa. 2).
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spojnice odpovidajicich si parcel
trasa pochlizky s Novoméstskymi

predpokladané umisténi domu
kaZeluha M. Kalousa

sifedovéka hradebni linie pod Karlovem
trasa pochizky s Vy3schradskymi
piiblizna plocha zaniklé vsi Psary

podle zpravy

Obr. 5. Nahore — Schematicky obrys perspektivniho rukopisného planu
Vysehradu a okoli (cca 1671-1681, vyiez). V hranatych zavorkach je uvedeno
plvodni ¢islovani a znéni legendy perspektivniho planu [Poznamendni v této
mapé poloZenych numer nebolizto poloZeného poctu]. A - Slup [1. Misto, které
od staroddvna Slupi se jmenuje]; B — zahrada s dfevénou véci (znamenim?) na
vratech, zanikly hospodatsky dvir Psary [15. Zficenina, kde nékdy dvir Psar
feceny v tom udoli staval]; C — misto lisu k vinici Dékanka (Drbalka), z které
pobrali kameny do hraze pevnostniho rybnika [20. Misto, kde prve lis staval k
vinici Drbalce néleZejici, ktery potom, kdyz délali tu hrdz, rozborili a kameny do
té hrdze pobrali]; D - vinice Folimanka [22. Vinice Foliman recend]; E — kostel
Panny Marie Na Slupi (Na Travni¢ku) [26. Kostel blahoslavené Panny Marie

od staroddvna na Zeleném jinak nad Boticem]; F — Karlov; G — mlynsky nahon
od jezu pod Nuslemi na Fabianovsky mlyn pfi Usti Boti¢e [71. Strouha aneb
potiicek od staroddvna Cedron]; H — potok Boti¢, Novoméstskymi nazyvan az
po lavku Nuselskym potokem [9. Potok Botic od nepaméti lidské recenyl; | —
Vitava s Ustim Botige na Vytoni [10. Reka Vitava; 42. Telonium aneb Vejtori]; J -
Mésto hory VySehrad [30. Vysehrad]; K — kostel Stéti sv. Jana; L - VySehradska
brana (Spicka) [31. Brdna vysehradska]; M — Barokni opevnéni Vysehradské
citadely, pouze &elni pohled [19. Sance na Vy$ehrads]; N - vinice Dékanka
(Drbalka) s navazuijici $tépnici u Slupi rozvezena a pouzita do opevnéni a do
hréze [14. Vinice kapitolni od staroddvna Drbalka rfecend, kteraz vétsim dilem
do $anct a do hraze pro fortifikaci délané vzata a rozvezena jest; 18. Misto,

kde jeste dil stépnice od vinice Drbalky a aZ k potoku u samych Slupi se tahne;
21. Kousek pole, kde prve vinice Drbalka byvala)]; O — hraz pevnostniho rybnika
(na mapé stabilniho katastru je to nejspiSe ona uzka parcela pobliz bodu lih)
[16. Novéd nedodélana hréz, ktera se pro fortifikaci zacala délati]; P — lavka pres
Boti¢ a ndhon (dnes je v jejich mistech podchod pod Zeleznicni trati, bezpecné

ji identifikuji navazujici ulice Premyslova a Horskad); Q - Hlinistata, pole u BotiCe.
Takto byvala nazyvana mista, kde se dobyvala hlina k paleni cihel; R - jez (stav)
pod Nuslemi, poc¢atek mlynského ndhonu z Botice [13. Jez vySehradsky, kterym
se nahéni voda na mlejn vySehradsky]; S — Nuselsky mlyn [8. Mlejn nuselsky];

T - Nusle [2. Ves Nusle]; U - linie stfedovéké méstské hradby od Karlova do
prostoru Slupi s priichody potoka Boti¢e a mlynského nédhonu; V — rotunda

sv. Martina; W - tzv. Fabidnovsky (téz Kapitulni ¢i VySehradsky) mlyn [12. Mlejn
kapitolni]; X — diim ,,Na Hrobci“; Y? - pfiblizné misto zaniklych vySehradskych
rybnic¢kd; Z — mostek vedouci z Podskali ke $pitélu sv. Alzbéty [26. Most
kamenny, pres ktery se na VySehrad jede a jde]; Aa — kostel a $pital sv. Alzbéty
[23. Kostel svaté Alzbéty]; Ab? — ,travna“ cesta od Slupi k Nuslim; Ac — cesta

z VySehradské brany k Nuslim; Ad - zahrady a vinice u cesty k Nuslim, mohou
souviset s vychodni ¢asti zaniklych Psar; Ae - silnice z VySehradu k Pankraci
[32. Silnice vySehradska&]; Af — lavky pod pivovarem [43. Lavky pod pivovarem
kapitolnim]; Ag — Pankracka ploSina, dfive hora Psar [33. Hora Psar; 34. Stréné
hory Psar]; Ah — Podoli [40. Podol]; Ai - ptivoz pod VySehradem [41. Naulus
aneb privoz pod skalou vysehradskou u hrncifid]. Zhotoveno podle ¢ernobilé fo-
tokopie planu Archivu hlavniho mésta Prahy pofizeného pred udajnym zni¢enim
origindlu v kvétnu 1945.

Dole - Rekonstrukéni mapa pohybu komornikl v terénu dle znéni zprav na
podkladé vyrezu z tzv. cisaiského otisku Stabilniho katastru (dale CO StK)

se stinovanym reliéfem souc¢asného terénu dostupném na Mapovém portélu
Historického atlasu CR - Praha. Dostupné na <http://towns.hiu.cas.cz/mapy.
html>, portal spravuje Historicky dstav AV CR, v.v.i. ve spolupraci s dal$imi
institucemi. Zdroje: CUZK, stinovany model reli¢fu a COStK Cechy, sig. 5330-1
Nusle (1841), 6068-1 Praha (1842), 5753 Vysehrad (1842).

(Dle navrhu autora zhotovila L. Berankova, 2013.)
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smlouva v§ak nebyla zapsana do kapitulni knihy, ale do novomeéstskeé trhové knihy. Do roku 1578
mohl Kalous splatit pfiblizné polovinu kupni ceny.'®

1574 — Novopeceny majitel domu si pfiviastnil a oplotil ¢ast nahonu v blizkosti svého domu.
Mlynarka vdova Alzbéta, jeji déti a pomocnici tak nemohli nahon &istit a fadné uzivat.

1575 — Novoméststi zakoupili dolni ¢ast Nusli (Kuca 2002, 569-573).

1576 — Do sousedského sporu se vlozil dékan Vysehradské kapituly a obzaloval (namisto mly-
narky usazené v kapitulnim mlyné) manzele Kalousovi pro vytrznost ke komornimu soudu. Man-
zelé a posléze i Novomeéststi pocali popirat prava VySehradskeé kapituly k nahonu i Fabianovskeé-
mu mlynu a sousedska pre rychle prerostla v zast obou vrchnosti.!”

1577, 16. fijen — Novomeéststi rozbofili jez pod Nuslemi a nefunk&nost nahonu si pojistili poSko-
zenim prepadu (,jalové trouby*) v ném. Vodni kola mlyna se zastavila a mala valka sousedskych
naschvall se rozhorela naplno.

15678, pred 27. lednem — Dékan fesSil situaci tak, Zze poZadoval u komorniho soudu vyplaceni
domu Kalousovych.'® Nyni mélo dojit k argumentaci historickymi dokumenty a doklady.

Pro spor, ktery se mezi sousednimi vrchnostmi rozhorel, bylo nyni tfeba shromazdit dostatek
dikazniho materialu. Oblibeny zplsob predstavovalo ohledani mista s komisi z nezi¢astnénych
osob, napfiklad niz§imi zemskymi Ufedniky — komorniky. V praxi pochlizka probihala tak, Ze dva
komornici obesli sporné Uzemi se svédky té strany, ktera si je vyzadala. Pfipadné dalsi informace
ziskavali od lidi usedlych v misté pochdzky. O tom, co vidéli a slySeli, vyhotovili zpravu, kterou
zanesli do pamatnych kvatern(i desek zemskych. Takto se zachovala terénni svédecka vypovéd
o misté sporu a predlozenych dikazech, ktera v budoucnu mohla poslouZit v soudni pfi. Takto
vznikly i dvé nize uvedené zpravy, které sleduji shodnou oblast z opaénych pohledd.

POZNAMKA — S ohledem na zamé¥eni &lanku uvadim ty &asti zprav, které se netykaji Psar,
pouze ve formé preformulovaného vytahu a zbyvaijici text v plném znéni kurzivou. Pasaze za-
znamenavajici pohyb komornik( znadi zvyraznéni tuénym pismem. Useky zmiriujici ves a dviir
Pséry jsou pro prehlednost podtrzeny. V hranatych zavorkach se uvadéji odkazy na body v re-
konstrukéni mapé pohybu komornikd v terénu [Ic] (obr. 5). Na objekty a mista ztotoznitelna s lo-
kalitami v obrazové ploSe perspektivniho planu VySehradu upozornuji pfi prvnim vyskytu odkazy
pomoci liter [D]. Casti obou zprav jsou transkribovany podle pravidel pro edice historickych
pramend raného novovéku (Stovicex et AL. 2002).1° Tvary nékterych piijmi (pfizvisek) a pfijmeni
mohou, ale také nemuseji odrazet povolani nositele.

1578, 27. leden — POCHUZKA S NOVOMESTSKYMI — Na zadost Novoméstskych, ktefi
zastupovali koZeluha Matéje Kalousa s manzelkou Lidmilou z Radkova proti dékanovi VySehrad-
ské kapituly, obesli komornici Baltazar Balina z Pfibénic a Zikmund Lopatsky se svédky vysla-
nymi Novym Méstem celou trasu mlynského nahonu, aby ohledali pozemky a $kody pfi domé
obyvaném manzely Kalousovymi.

,Nejprve sme vedeni byli“ vyslanymi novoméstskymi radnimi (Cyprian Lopatsky, Daniele Svik
z Lakonos a Jifik Vodicky) a lidmi od obce (Matou$ Zluticky, Martin Mensik a Daniele Rubin)
+k potoku Nuselskému [tj. Boti¢i H] pod ves Nusle [T] az k jezu [R]“ [la], kterym se voda vyvy-
Suje a nahani do strouhy [G] a na mlyn nékdy Fabiana mlynare [W]. Zde dali zpravu svédci z Nusli
(Jan Hrebinek, Pavel Marous a Vaclav Véziovsky) a z Michle (Jan Rychtar a Mikulas PerStejnsky),
Ze pozemky z obou stran potoka nad jezem i bfehy pod jezem az k Slupi [A] jsou pand Novo-
méstskych. Strouha zZe jde z jezu skrz zahradu néjakého Matouse JaroSova z Podskali pod vinici
Foliman [D] skrz méstskou zed [U] stale na pozemcich Novoméstskych. ,A tak sme dolii podle
potoku privedeni byli az k Slupi a tu nam ukazovali tu diru [U], kudy voda tou struhou

16 NA KVS (kt. 12, fa. 5, sig. N5). Vypis trhové smlouvy uzaviené roku 1573 z méstské knihy Nového Mésta prazského,
1576. Ze sumy 75 kg€ zaplatil Matéj Kalous pfi trhu zavdavek 10 kg€, na sv. Havla mél zaplatit 6 kg€ a kazdy dalsi rok
5 kg¢ az do zaplaceni. Pokud splacel pravidelné, zbyvalo mu po¢atkem roku 1577 uhradit 44 kg¢.

17 NAKVS (kt. 72, fa. 8, sig. N5), vypis pfe dékana Petra z Lindy s manzely Kalousovymi vedené u komorniho soudu o oplo-
ceni mlynského néhonu pfi jejich domé, 1576 (opis).

18 NAKVS (kt. 12, fa. 5, sig. N6).

19 Text byl edi¢né upraven prepisem do soucasné grafické soustavy s dirazem na zachovani shodné fonetické znélosti.
Byla upravena vlastni, mistni i pomistni jména, velikost pismen, interpunkce, déleni slov, Eetnost souhlasek (przitreffilo),
psani sprezek, zamén i-j-y, j-g, u-v-w i dalSich grafém0 podle sou¢asného tzu. U dobovych zkratek doslo k rozvedeni
bez upozornéni.
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do mésta vchazi.“[Ib] Spatfili zde, Ze dira [tj. prlchod mlynské strouhy hradbou] je velmi pobo-
fend, zvlasté ze strany odvracené od mésta. Lidé jim oznamili, Ze denni praci déinikd na opra-
vach zdi vzdy v noci rozmetal mlynaf€in syn Jan s pomocniky. Jan Vackar Slupskej je zpravil,
Ze jich s nim bylo pét. Jesté bylo vidét rozmetané vapno a cihly [uprostied zimy]. ,,O0d Slupi sme
vedeni az k tomu mistu, kde jest lavka [P] bejvala pres potok k Vysehradu [J]“ [Ic]. Teprve
zde se podle svédkl zac¢ina potok nazyvat Boti¢. ,,0dtud sme se uhnuli na pravou ruku a pre-
Sli sme pres lavku pres tu strouhu”, ktera prochazi tou dirou v méstské zdi [U], mimo kostel
Matky Bozi na Botici [E] pfes grunty a zahrady sousedl novoméstskych nad rybnicky vy$ehrad-
ské [Y?]. AvSak potok Boti¢ svym starym tokem tece pod rybni¢ky i pod strouhou. ,A tak sme
podile té strouhy obesli, aZ sme pfisli k domu Matéje Kalousa, ktery leZi proti domu, jenz
slove Na Hrobci?® [X] [Id] dosti opodal kostela sv. Vojtécha“. Zde spatfili, Ze jeho dim stoji
mezi mlynskou strouhou vedouci skrze jeho zahradu a potokem Boti¢em, ktery z druhé strany
domu Usti pod most [Z] u Spitalu sv. Alzbéty [Aa]. ,Naposledy sme byli pfivedeni silnici, ktera
jde k Vysehradu na mostek na tu strouhu“, jez vede vodu na Fabianovsky mlyn. ,Malo doleji
jdouc touz silnici pres most [le], kteryz jest udélan pres potok Boti¢ az k staréemu Spitalu
svaté Alzbéty, [If]“ lidé z mostu ukazovali blizké Usti Boti¢e do Vitavy [l]. Od toho Boti¢ského
mostu jde mimo $pital cesta a silnice az do VySehradské brany a dale.?’!

Shrneme-li stru¢né obsah zpravy, tak podle svédkid predvedenych Novoméstskymi vedl mlyn-
sky nahon v celé délce pozemky Nového Mésta. AZ k lavce se potok nazyval Nuselsky, teprve
od lavky Boti¢sky. Svédci ukazali poskozeni prichodu nahonu méstskou hradbou (patrné spise
mareni snahy otvor zcela zazdit), ale o po$kozeni jezu a pfepadu se svédci ani zprava komornik{
v nejmensim nezmirnuje. Dm, o ktery se vede spor, stoji proti domu Na Hrobci mezi ndhonem
a potokem vtékajicim pod most k VySehradu.

1578, 6. inor — Ceska kralovska kanceldr nafidila Novoméstskym, aby propustili déniky, které
novomeéstsky rychtar vsadil do vézeni i s naradim, kdyz opravovali strzeny jez a pfepad.?? Mali-
cherny spor mezi sousedy ukazal na nesrovnalosti v pozemkové drzbé a prerostl v hraniéni spor,
kterému strijci plvodniho sporu o plot mohli jen pfihliZet.

1578, 22. srpen — POCH UZKA S VYSEHRADSKYMI — Na Zadost vySehradského dékana,
ktery zastupoval vdovu mlynarku a sirotky, obesli komornici Pavel Rize a Martin Nymbursky
s dékanem a vySehradskymi svédky pozemky a Skody, které jim napachali purkmistr, rada a cela
obec Nového Mésta prazského.

Vedeni dékanem knézem Petrem z Lindy a sousedy vySehradskymi Jifikem Biskupem primasem
vySehradskym, Tomasem Pekafem, Tomasem Némeckem, Viktorinem Bakalafem, Matéjem Sla-
vickem a Martinem Vrku¢kem ,od Slupi [A] vzhiru po potoku Boti¢i az k stavu® [R] na tom
potoku Botic¢i [H] udélanému“ [lb]. Zde je ti sousedé zpravili, ze Novoméststi vyslali v Utery
po sv. Jakubu Velikém [16. 7.] 1577 Daniele Svika, Lukase Timského, Jana Wynkheidera, Daniele
Rubena a Martina pfijmim Vov¢i z Mensikova domu spoluradni a méstany své spolu s pomocniky
se sekerami, motykami, lopatami, pilou, fetézem a vahou?* ke stavu. Tu z néj vytahali kdly, pilou
vyfezavali, vahou vylamovali a fetézem vytahali zaplavy a udélanou dirou strhli tok vody ze strouhy
zpét do potoka. Tim vysusili mlynskou strouhu [G] Fabianovského mlyna [W]. Od té doby se dira
zanesla jen ,schrastim* a Novomeéststi branili tomu, aby doslo k opraveé. Pfistojici poddani kapituly
Adam Tesar z VySehradu, Sebestian Bilek, Bartoloméj Krejéi a Martin Cizek kuchar podali zpravu,
ze tento stav [mysleno jez] pamatuiji tficet, néktefi Ctyficet let. Také Ze strouhu i stav eled mlynare
Fabiana bez prekazky opravovala a brala k tomu zeminu mezi potokem a strouhou. Svédgcili, ze po-
tok ,,slove Boti¢ od téhoz stavu nahoru az do Vinného potoku a od téhoz stavu a strouhy z ného
vychazejici dol az do feky Vitavy [I] vZdycky Boti¢ sloul jest.“ A nikdy neslysSeli, Ze by se nazyval
Nuselskym potokem. Co lidska pamét saha, a co slychali od starsSich, voda tekouci ve strouze pod

20 Dim Na Hrobci ¢p. 415/1l. K nému se vaze povést o pfemyslovském pohtebisti a jeho fasadu zdobily barokni obra-

zy $esti bajnych premyslovskych knizat od Vaclava Ambrozziho (Furikova 1998, 319). DUm koZeluha M. Kalousa stal

proti tomuto domu v prostoru mezi struhou a potokem Boti¢em, ktery blizko za domem vtékal pod mostek ke Spitalu

sv. Alzbéty. Z toho vyplyva, ze se dim musel nachazet v mistech zapadni ¢asti VySehradské ulice v iseku mezi ulicemi

Boti¢skou a Svobodovou (obr. 5: X).

NA KVS (kt. 12, fa. 5, sig. N4). Vypis zpravy komornik( pfi DZ o pochlzce s Novoméstskymi ze dne [27. 1.] 1578 zapsané

v kvaternu pamatném plavém [30. 1.] 1578.

22 NAKVS (kt. 72, fa. 8, sig. N5), vypis pfe dékana Petra z Lindy s manzely Kalousovymi vedené u komorniho soudu o oplo-
ceni mlynského nahonu pfi jejich domé, 1576 (opis).

23 Stav - starsi vyraz pro jez.

24 Pacidlem.
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meéstskou zed' [U] na Fabianovsky mlyn tekla vzdy bez pfekézky. ,,Potom jsme vedeni od toho
stavu po brehu téZ strouhy k jalové troubé nevelmi daleko“ [llc?].?> Nad ni svédci komorniky
zpravili, ze tu titiz vyslani Novomeéststi dali rozkopat bfeh strouhy, z jalové trouby vyfali ,,puklic-
ku“,?® a tim celou strouhu dokonale vysusili. ,Od té pak trouby jalové vedeni jsme zase pFes tyz
potok Boti¢ na levou ruku, a jak sme presli pres tyz potok Botic, sli sme pres pole k zahradé
[lid], kterouz na ten Cas drzi Mikulas z Klobouk, mésténin Nového Mésta praZzského. Tu sou nam
ukdzany u té zahrady vrata velikd [B] a na téch vratech jesté véc drfevéna stoji. | spravu ndm dall,
Anna Hluchd, kteraZ pod Vlysehradem bydli, Zena jiZ letita, Ze tu kdeZ ta vrata a zahrada jest, byl
dvir popluzni [B] a koné Ze sou v ném hospodari chovali, jenz jméno mél Psary [B]. A od téz za-
hrady cestou travnou [Ab?] vedeni sme aZ k cesté, kteraz od Vysehradské brany jde k Nuslim
[T] a po téz cesté zase na pravou ruku vedeni sme, kdezZ sou nyni zahrady [Ad] [IM]. | tu jest
nam malo dale mezi tymiz zahradami ukdzano staveni nové, kteréz sobé dal nyni Martin Vilimek
vystavéti. A tu v téZ zahradé malo dal na jinym misté Ze jest chalupa bejvala, kterouZ jest tyz
Martin Vilimek voboril a svétnici z téZ chalupy na VySehrad odvésti dal. Tu Ze taZz Anna Hluchad jest
na posviceni z mladosti své v téZ vsi Psarich bejvala, a o tom, Ze tu ta ves Psdry byly spravu davala.
A tak odtud dale jdouce skrze téZ zahrady aZ na roh,?” tu jest nam ukazana po pravé ruce
zahrada k Slupi jdouce [lig], kterouZ nyni drzi Matyds Fafa.?® Tu jest spravu nam dala Anna Hlucha,
Ze jest se ji jednu chvili pritrefilo, kdyZ z tychZ Psar domd $la [tj. nejspiSe pres Slup pod VySehrad
k mlynu, blizko ného tato podruhyné téméf jisté bydlela]?® s Mandalenou Sprynclovou, Ze jest v té7
zahradé byla také chalup od téZ vsi Psdr a souce jiz spusténa toliko svétnice stéla. A v tiz chvili,
kdyz ona Anna Hlucha s touz Mandalenou tudy $la, tdz svétnice se obofila, a z néjaké zdi vyvalily
se hlava a kosti &lové&i. A ona Mandalena Sprynclova® néjakému chudému &lovéku Ze jest sedm
penéz dala, aby ty kosti k nekterému kostelu donesl a je schoval. Odtud nam ukazali Adam Tesar,
Sebestidn Bilek, Bartoloméj Krejéi, lidé poddani jich lis novej [C], kteryZ leZi v vinici [N], kteriZ
na ten Cas drzi Vdclav z Vikanova®', Ze tu na tom misté téZ chalup ode vsi vy$ jmenované Psdr byla.
TyZ lidé od téhoZ mista ukazovali vinici, kterouz na ten Cas drzi Stiibrsky kozesnik, Ze tu téz jedna
chalup byla od téz vsi, a ty vSecky chalupé byly sou néleZejice k té vsi Psardm. Té? tiZ lidé spravu
ddvali stoje mezi tymiz zahradami, jdouce na pravou ruku k Slupi ukazujice cirkviéku,* kterdz
jesté az do dnesniho dne stoji, Ze jest téZ byla a naleZela ke vsi tak fe¢ené Psdry. A tu cirkvicku
za prvnéjSiho dékana vySehradskyho drzitel té zahrady, v kteréZ cirkvicka stoji, chtél jest oboriti,
ale pan dékan jemu toho zbranil slySice, Ze by v tyZ cirkvicce néjaky velky pohansky pan leZeti mél,
neb jesté aZ do dnesniho dne kameni hrobové® se nachazeji. A tim toho doklddajice, Ze ty vSeckny
grunty a ta ves, téZ ten potok Boti¢ a ta strouha a gruntové z obou stran sou a byly vZdycky néleZejici
dékanu a kapitole kostela svatého Petra na VySehradé“.3

nikdm nejprve zni¢eny jez a prepad nahonu, které Novoméststi nedovolovali opravit. Poté je
provedli po mistech, kde se v krajiné nachazely pozUstatky po nékdejsi vsi Psary, aby dokazali,

25 ,Nevelmi daleko* je relativni pojem. Kazdopadné chlize od jezu podél nahonu (strouhy) vyzadovala vyhnout se ,zahradé
[kde] byla také chalup od téz vsi Psdr, a souce jiz spusténa toliko svétnice stala“, prejit vlevo pres Boti€ a prekrocit pole,
ktera byvaly dvir Psary obklopovala. Obr. 5 uvadi jen moznou variantu umisténi trouby.

26 Jalova trouba €i Zlab je zafizeni k odvodu vody nevyuzité k pohonu vodnich kol z ndhonu zpét do potoka. Zvlastni je
pomérné velka vzdalenost od mlyna. Puklicka znaci uzaveér.

27 Pres prostorovou a slovni blizkost zde neni mySlena vySehradska rohova hradba (hornwerk), ktera vznikla zfejmé az
v roce 1639 (Vicek 1998, 734-735). Mohlo se tak vSak ozna€ovat prostranstvi (narozi) pred vychodni vySehradskou bra-
nou, kde se schazely cesty z Podoli, od sv. Pankrace i od Nusli a Slupi. Cesty z Podoli a Nusli se musely po postaveni
rohové hradby ostfe odklonit ze svého plvodniho sméru a jit kolem rohové hradby (obr. 6).

28 ,Ffaffa“.

29 Kroku 1563 vystupuje Anna Hlucha z anonymity déjin jako podruhyné z Jifikova domu a souseda Fabiana mlynare. Za-
pis se tyka finanéni kompenzace 13 kgm za blize nespecifikovany precin, kterého se na Anné dopustil mlynaf Jan (€i Jan
Mlynaf¥, nejde-li o povolani). Jako smiréi smlouvce ve sporu vystupuje mlynar Fabian, ktery drzel v dédi€ném najmu tzv.
Fabianovsky kapitulni mlyn proti kostelu svaté Alzbéty. Viz AMP Sbirka rukopisd, inv. €. 8069, radni manudl Mésta hory
Vysehrad (1519-1602), fol. GVr. Role mlynare Fabiana jako smirce i U¢ast Jana mlynafe naznacuji, Ze Anna zila v blizkosti
mlyna nedaleko Usti Boti¢e do Vltavy.

30 Jeji pibuznost s kozeluhem Janem Sprinclem, od jehoz vdovy Matéj Kalous koupil sv(ij dGim, neni prokézana, ale vylou-
¢it ji rozhodné nelze. Mozna praveé proto byla pfihoda vyslovena pred komorniky desek zemskych.

31 Jedna se o ,vinici zahradu s lisem, jenz slove Dékanka, lezici hned za zdi méstskou jdouce z brany VySehradské po levé
strané cestou k Slupi dollv k potoku Boti¢i“ viz NA KV§ I (listiny; inv. ¢. 419, sig. XII.17), revers Vaclava z Vlkanova na
vinici ,Dékanku“ s lisem, 17. 4. 1570.

32 Cirkvickou neni mysleno zdrobnélé oznageni ndbozenské spole¢nosti (cirkev > cirkvicka), ale drobna sakralni stavba
tj. kostelec, kostelik, kostelicek ¢i kaple (Straka 1931, 105-106). S velkou pravdépodobnosti se jedna o hledanou rotun-
du sv. Markéty (LisaL 1998, 23-24).

33 , Kamenij Hrobowe".

34 NA KVS (kt. 12, fa. 5, sig. N6).
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ze zprava Novomeéstskych neni pravdiva a pozemky pfi BotiCi odedavna patfily VySehradské
kapitule. Za tyto doklady minulosti poslouZila brana nékdejSiho dvora Pséry, dosud stojici kaple
s nahrobnimi kameny i rovinaté plochy po stavenich nékdejsi vsi Psary. Ty se spatfovaly v za-
hradach (vinicich) u VySehradské brany i pfi cestach k Nuslim a dol do Slupi. Jeden poslouZil
dokonce jako podstavec pro novy lis na vinici Dékance. Vzpominky staré Zeny na posviceni
i straSidelny zazitek v Psarech z dob jejiho mladi zpfistupriuji obraz vsi pfiblizné v prvni tretiné
16. stoleti. Néktera staveni tehdy jesté obyvali lidé, jind se rozpadala nebo je mistni rozebirali
na stavebni materidl. Lidské kosti, které se vyvalily z polozbofeného domu a obé Zeny vylekaly,
naznaduji nasilny zanik vsi.

Porovname-li obé zpravy, pak zjistime, Ze pochlizky provadéli jini komornici a jejich Ukol spodival
pouze v zaznamendni vypovédi svédkl v terénu. Proto je tfeba ke zpravam pristupovat obe-
zietné. Obvykle v nich najdeme jak rovinu pfimé (a nepfili§ spolehlivé) argumentace spornych
stran (zde vlastnictvi pozemkd pfi potoce, jméno potoka), tak i vérohodnéjsi rovinu nezamérnych
informaci (popisy a orientace v terénu, poSkozované stavby nemohly byt smyslené). Vyneseni
pohybu komornik( do mapy (obr. 5) usnadnilo identifikaci mist zminénych zpravami v dnesni
krajiné i v otiscich Stabilniho katastru. Takovymi misty jsou napfiklad potok Boti¢, vinice Foli-
manka, méstska zed, lavka, kostel Panny Marie na Slupi, dim Na Hrobci, Fabidnovsky mlyn,
$pital sv. Alzbéty, cesta do Nusli &i vySehradska brana Spicka. Zprava i perspektivni plan prefe-
ruji pro oznaceni lokality jednoznaéné mistniho jména Psary (Psare uziva zprava pouze v jediném
pfipadé). Ani naznakem nezminuji Psarsky potok ¢i jinou cirkevni stavbu mimo kaple. Nehovofi
0 dobé a pfi¢iné zaniku vsi. Zprava o pochlizce s VyS$ehradskymi vymezuje prostor, do kterého
je mozné umistit dvlr a ves Psary v dobé jejich zaniku, i vyznamnéjsi objekty psarské zastavby
(dvar, kapli a druhotné lis ve vinici Dékance).

Dvir Psary

Lokalizace Dvora Psary je pomérné jednoducha a jednoznaéna. Patnacty bod legendy perspek-
tivniho planu uvadi text: ,Zficenina, kde nékdy dvir Psar fe¢eny v tom udoli staval“. Ve stejnych
mistech lokalizuje popluzni dvir Psary i znéni zpravy komornik( s VySehradskymi ,,... jak jsme
presli pres tyz potok Boti¢, Sli jsme pres pole k zahradé... tu jsou nam ukazany u té zahrady
vrata velika a na téch vratech je$té véc dievéna stoji... tu kdez ta vrata a zahrada jest, byl dvar
popluzni a koné Ze sou v ném hospoda¥i chovali, jenz jméno mél Psary*“.3°

Dosavadni badatelé nerozliSovali dvir a ves Psary, protoZe se fidili pouze obrazem perspektivni-
ho planu VySehradu (KucHag 1953, pfiloha), ktery o vsi mi&i. Zficenina dvora Psary je zde situova-
na v nivé potoka Boti¢e vychodné od ohybu potoka a mlynského nahonu v mistech nazyvanych
Na Slupi. Jak v§ak co nejpfesnéji pfenést pozici zficeniny dvora z rukopisného planu se silné
zdeformovanou perspektivou do soucasné zastavby? Zorientovat se je mozné nejen diky bo-
dlm, které prostupuiji krajinou napfi¢ staletimi, ale prfedevsim diky napadné podobné parcelaci
poli na perspektivnim planu VySehradu a tzv. cisafskych otiscich Stabilniho katastru, jak ukazuiji
spojnice v rekonstrukéni mapé (obr. 5). Diky shodnosti tvarli parcel je mozné mista uvadéna
v deformovaném obraze perspektivniho planu mnohem presnéji zamérit v mapé Stabilniho ka-
tastru a z néj jiz neni takovy problém odecist polohu v sou¢asnych mapach.

Zficeniné dvora Psary z perspektivniho planu tak odpovida Ctvercova parcela ¢. 137, u které
indika¢ni skica Stabilniho katastru udava VySehradskou kapitulu jako vlastnika. Naslednym pre-
krytima porovnanim sekci Stabilniho katastru s ortofotomapou soucasné zastavby jasné vyplyva
lokalizace byvalého dvora Psary do severni poloviny dnesSni Nezamyslovy ulice s pfilehlymi bloky
dom (obr. 7).26 Tim jsme ziskali pomérné pfesné lokalizovanou plochu dvora, ktery stél (soudé
podle znéni zpravy) stranou vsi.

Ves Psary

V pfipadé lokalizace stejnojmenné vsi nepostaci perspektivni plan, ale je tfeba vyuzit i topogra-
fickych informaci ze zprav o pochlzkach s komorniky z roku 1578. Teprve poté zaénou nékteré
k minulosti se vztahujici popisky perspektivniho planu ze 17. stoleti, jako ,misto, kde prve lis

35 NA KVS (kt. 12, fa. 5, sig. N6).

36 CUZK, tzv. cisaiské otisky Stabilniho katastru Cechy, sig. 5330-1 Nusle (1841), 6068-1 Praha (1842), 5753 Vyse-
hrad (1842). Dostupné na <http//historickemapy.cuzk.cz>. Na parcele dvora Psary je zaneseno oznaceni stfelnice
"Schiesstadt" (od Schiess-statt, ve smyslu Schiess-platz); Tamtéz, Ortofotomapa CR (2013). Dostupné na <http://geo-
portal.cuzk.cz/geoprohlizec/>.
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Obr. 6. Pfedpokladany priibéh

cest od vsi Nusle a Podoli do
vySehradské brany Spicky do roku
cca 1639 ¢erné, tj. pred stavbou
rohové hradby (tzv. hornwerk). Na
vyrezu spojenych sekci tzv. cisar-
ského otisku Stabilniho katastru je
dobre patrné, jak po stavbé rohové
hradby v 1. poloviné 17. stoleti
musely cesty B a C ostfe uhnout ze
svého plvodniho sméru (fialové)

a obchazet patfi¢nou ¢ast rohové
hradby do brany na novém misté.
Plvodni trasy cest od Nusli a Podoli
rekonstruované s moznosti drobné
korekce podle $itky Sijového
pfikopu zaniklého stavbou barokni
citadely. A - brana Spi¢ka (dosud
fragmentarné zachovana), B - cesta
od Nusli a Slupi, C - cesta z Po-
doli, D — cesta (silnice) od kostela
sv. Pankrace.

Zdroj: CUZK, tzv. cisafsky otisk Sta-
bilniho katastru Cechy, sig. 5330-1
Nusle (1841), 6068-1 Praha (1842),
5753 VySehrad (1842); dostupné

na <http://historickemapy.cuzk.cz>
(graficky upravil autor, 2013).
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staval k vinici Drbalce” a podobné, nabyvat ostfejSich kontur a smyslu ve vztahu k zaniklé vsi
Psary (obr. 5, 7). Definitivni soud k lokalizaci Psar by vyzadoval pfihlédnout k pramendm i li-
teratufe v mnohem SirSim ¢asovém obdobi, nez je zavér 16. stoleti, a rozSifeni pfinejmensim
o archivalie Nového Mésta prazského a slova archeologil. To bylo mimo pramenné zaméreni
tohoto ¢lanku. Presto si dovolim zformulovat nékolik pfedbéznych zavér(, jak se mi jevi ze zprav
a perspektivniho planu. Pracovné Ize pro 16. a 17. stoleti hovofit pfiblizné o tfech historickych
krajindch v prostoru zaniklé vsi Psary, které se prekryvaji a vzajemné ovliviiuii.

I. VES PSARY JAKO SMISENA ZASTAVBA

(cca 40. léta 16. stoleti,®” vzpominky ve zpravé o pochlizce s Vy$ehradskymi)

Pii cestach vychazejicich z mohutné gotické vySehradské brany Spicky, které klesaly smérem
na vychod do Nusli a na sever do Slupi, se koncentruje zastavba staveni patficich ke vsi Psa-
ry. Smérem k Slupi stoji stara kaple. Zastavba ma smiSeny charakter obydlenych, opusténych
i polozbofenych staveni, tak jako jiné ¢asti zastavby Vysehradu od druhé poloviny 15. stoleti.
Ve dvore dole u Boti¢e se hospodali a chovaji se zde koné a jina hospodarska zvirata.

Il. GRUNTY, JEZ SLULY PSARY

(2. polovina 16. stoleti, ¢as pochlizky s VySehradskymi, retrospektivni poznamky v perspektiv-
nim planu Vysehradu pochazejiciho z doby 1671-1681)

Pozemky byvalych Psar slouzi pfevazné jako zahrady, vinice a zdroj stavebniho materialu pro horni
¢éast Mésta hory Vys$ehrad (odvoz svétnice). Zastavbu smérem doll k Slupi pohltila vinice Dékanka
(na planu pod nazvem Drbalka) tAhnouci se az dolt k Botici. Zaklady domU ve svazitém terénu byly
druhotné vyuzity napfiklad jako fundament pro novy lis na vino atp. Kaple nachazejici se smérem
k Slupi stéle stoji v jedné ze zahrad (tedy mimo vinici Dékanku, ktera pojala zapadni ¢ast vsi). Jesté
tehdy je v ni patrno ,kameni
hrobové“ a stale Zije tradice,
ze by zde ,néjaky velky po-
hansky pan lezeti mél“. Coz
mdze znamenat mnohé, ale
interpretaci pfenechejme ar-
cheologlim a budoucnosti.
Tuto kapli mizeme velice
pravdépodobné spoijit s ro-
tundou sv. Markéty, umis-
tovanou ¢i spiSe tuSenou
badateli na uzemi severniho
vySehradského podhradi
v dominantni poloze nad
Boti¢em pobliz vily Premy-
slovky (Ruzickova 2000, 69).
O jiné cirkevni stavbé, napfi-
klad o farnim kostele pred-
pokladaném Kesgem (1983,
129), zprava ani jiné prame-
ny nehovofi. Ve dvore Psary
dole u potoka se jiz necho-
vaji hospodarska zvifata
a zprava na jeho misté hovori
pouze o zahradé s vraty vy-
bavenymi ,dfevénou véci“
(znamenim?). Zprava o po-
chlizce komornikd s Novomeéstskymi budovu dvora jako orientaéni bod nezminuje nejspis$ zcela
zamérné (zfetelny doklad panstvi VySehradské kapituly). Dvr se tehdy sice jiz stal sou¢asti zahra-
dy a slouzil jako jeji vstup i zazemi, ale velmi pravdépodobné z vétsi Casti stale stal. Vzdyt jesté
o stoleti pozdéji jej perspektivni plan zachycuje v podobé zficeniny.

37 Ktomuto obdobi dojdeme odectenim doby, po kterou si svédci pamatuiji stat jez, tj. 1578 bez 30 az 40 let.
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IIl. PREDPOLI PEVNOSTI VYSEHRAD
(70. 1éta 17. stoleti, aktualni informace perspektivniho planu VySehradu)

Stavba pevnosti je v dobé tvorby perspektivniho planu v hrubych rysech hotova a zasahuje i do pro-
storu byvalych Psar. Pivodni stfedovéké brané Spicce se predsouva barokni fortifikace, predevsim
rohova hradba. Tim se vyrazné upravuji sméry cest od Podoli a Nusli, které pfed ni plivodné Ustily.
Nyni museji prudce uhybat z plvodniho sméru podél nové fortifikace, aby mohly vstoupit novou bra-
nou v rohové hradbé (obr. 6). Cast vinice Dékanky ustupuje stavbé barokni fortifikace, jeji spodni ¢ast
hrazi pevnostniho rybnika, ktery mohl v pripadé potreby zatopit ¢ast udoli a tim znepfijemnit postup
nepfitele podél Botice. Do jeho hraze se jisté hodily kameny z mist, kde staval lis vinice Dékanky.
Zéaklady jednoho psarského staveni tak poslouZily pfinejmensim potreti (dlim — lis — hraz). Probihajici
pevnostni stavba spojena s opravdu velkymi presuny zeminy i materidlovymi pozadavky pohltila
veskery pouzitelny stavebni materidl v blizkém okoli véetné zdiva kaple (sv. Markéty?). Mnohé z dru-
hotné pouzitych kamen( ve zdivu zdejSich bastion( tak pochazeji plivodné z Psar a horni ¢asti Mésta
hory VySehrad. Navic potfeby obrany kazaly, aby predpoli pevnosti zlistavalo co nejvice holé a rovné,
aby se zde nepfitel nemél kde skryvat. V blizkosti fortifikace se tak prosazuiji polnosti. Doslo k roz-
vezeni velkého mnozstvi zeminy i preméné &asti vinice Dékanky na pole. Nékdejsi zahrady (vinice)
zapadni Casti byvalych Psar se ménily v pole, ty lezici vychodnéji ve vétsi vzdalenosti od pevnosti
zlstaly zahradami. DvUr Psary byl tou dobou jiz pouhou zficeninou.

Zaveér
Prestoze je ¢lanek pouze komentovanym zpfistupnénim zajimavého pramene, Ize si podle postu-
pu zmén v krajiné v naznacenych tfech rané novovékych etapach pohravat s nasledujici pracovni
hypotézou lokalizace a postupu zaniku Psar. Na zakladé zprav a perspektivniho planu Ize ves
Psary umistit do prostoru pfi cestach vedoucich od stfedovéké brany Spi¢ky na vychod k Nuslim
a na sever ke Slupi. Promitneme-li toto Uzemi do dnesni zastavby, pak prostor nékdejsi vsi Psary
odpovida pfiblizné zastavbé podél Lumirovy a Krokovy ulice. Dvir Psary staval ponékud stranou
jadra vsi u potoka Botice (obr. 7). Tim se dostavaji Psary vyrazné bliz k VySehradu nez podle do-
savadni lokalizace (Kess 1983, 128-130), ale zaroven nesplyvaji se severnim vySehradskym pod-
hradim smérujicim k Vytoni (LisaL 1998, 24). Takovéto umisténi se shoduje v zakladnich rysech
s umisténim Hajkovym, ktery také jediny z citovanych autorll mohl byt ocitym pozorovatelem
a navstévnikem Psar (HAJek
1541, 11Y).

Prvotni impuls pro zanik
Psar |ze spatfovat nejspiSe
ve zpustoSeni VySehradu
husity roku 1420. Naro¢nost
oprav a dosidlovani Vyse-
hradu v klidnéjSich dobach
nejspiSe uz nedovolily ozZivit
stejnou mérou také ves le-
zici az za jeho hradbami. Ta
pustne a zivot v ni spiSe sko-
mira. Méni se v zahrady, vini-
ce a predevsim blizkou zaso-
barnu stavebniho materialu3®
pro horni ¢ast Mésta hory
Vysehrad. Dilo zkazy dokon-
¢Cila stavba barokniho opev-
néni, ktera zahladila veskeré
viditelné stopy tim, Ze pojala

38 Dokladll o druhotném (a vicenasobném) vyuZiti stavebniho materialu z ruin mame na Vy$ehradé a v okoli mnoho. Pfikladem
za véechny miize byt zadost Ludvika Slejfite od T mozdit(iv, najemce domu a vinice ve Slupi, kterému novoméststi soldati za
vpadu Pasovskych roku 1611 zcela rozebrali dievénou hradbu ,,z prken a koli silného dubového ... a dim s komorami nékolika
v nichz lidé mnoha léta bydleli a obyvali... jenz nékdy sloul Vinopalu a potom Peldfimovského ... tolikéz vSechen taz chasa
vojenska rozbofila, rozebrala a v nic obratila.“ ProtoZze Ludvik nemél na vystavbu domu penize a pochyboval, Ze by se zde
vlibec vyplatilo stavét, pozadal dékana o povoleni scelit pozemky domu s vinici a $tépnici v jeden a ,,kamenem tim, coZ se ho
koliv vyhleda, i jinym jak okolo toho mista, kdez dim stal, tak okolo $tépnice a vini¢ky pokud potfeba kaze, aby zed misto oné
ohrady prkenné sobé hnati a zhotoviti mohl.“ Zadosti bylo po ogitém ohledani vyhovéno. Viz NA KV$ (kt. 8, fa. 4, sig. N1).
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Obr. 7. Ortofotomapa soucasné
uliéni sité zapadni ¢asti Nuselského
Gdoli. Zluté vyznadeny obrysy hos-
podarského dvora Psary a oblasti,
kde dle zpravy z roku 1578 byly
vidét pozlstatky vsi Psary. Na
severozapadé hradebni zed (B) No-
vého Mésta prazského, vedouci od
pevnosti VySehrad (A — bastionové
opevnéni Vysehradu) ke Karlovu.
Od vychodu k hradbé pritéka potok
Boti¢ s mlynskym nédhonem. C -
mlynsky nahon zachyceny 1841

na tzv. cisafském otisku Stabilniho
katastru, D - tok Boti¢e zachyceny
1841 tamtéz, E — soucasny tok
Botice.

Zdroj: CUZK, ortofotomapa CR
(2013). In: <http://geoportal.cuzk.
cz/geoprohlizec/>. (Dle navrhu
autora zhotovila L. Berankova,
2013, 2014.)
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velké objemy plidy i kamenné prvky staveb do pevnostnich zdi. Psary tak zmizely z povrchu zemé
i z paméti lidi jeSté mnohem dfive, nez zelené udoli Boti¢e pohltila sou¢asna zastavba.

Predstavena lokalizace Psar a rotundy svaté Markéty(?) do bezprostfedni blizkosti VySehradu
pfi komunikaéni ose oblasti vedouci od staroméstského brodu pres oblast Slupi k pankrackému
kosteliku ve svém dusledku rovnéz znamena, ze o Psarech mlzeme uvaZovat také jako o jed-
nom z vySehradskych podhradi. Domnivam se, a nova pramenna zjisténi i archeologické nalezy
tomuto nazoru snad daji za pravdu, Ze otazka podoby a funkce vySehradskych podhradi neni
zdaleka uzavienym tématem a ze Psary musime nové zahrnout do téchto Uvah.

PRAMENY
AMP Sbirka grafiky — Archiv hlavniho mésta Prahy, Praha, Sbirka grafiky, sig. G 1, G 19.
AMP Sbirka rukopisti — Archiv hlavniho mésta Prahy, Praha, Sbirka rukopist, inv. ¢. 8069.

CUzZK — Cesky Grad zeméméficky a katastralni, tzv. cisaiské otisky Stabilniho katastru: Cechy, sig. 5330-1
Nusle (1841), 6068-1 Praha (1842), 5753 VySehrad (1842). Dostupné na [http://historickemapy.cuzk.cz].

CUZK — Ortofotomapa CR (2013). In: <http://geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/>.
Mapova sbirka PfF UK, sig. D1/135/22, pfir. €. 13/06417, anonym: perspektivni plan Vysehradu.
NA DZV — Narodni archiv, Praha, fond Desky zemskeé vétsi; sig. 172/1-64a, inv. ¢. 6035, fol. B12v-B14r.

NA KV§ — Narodni archiv, Praha, fond Archiv kolegiatni kapituly vySehradské; kt. 7, fa. 29; kt. 8, fa. 4,
sig. N1; kt. 11, fa. 1-4; kt. 12, fa. 5, sig. N4, N5, N6, N7, N9; kt. 13, fa. 1; kt. 99, fa. 2; kt. 72, fa. 8, sig. N5.

NA KVS I — Narodni archiv, Praha, fond Archiv kolegiatni kapituly vySehradske (listiny); inv. €. 419, sig. XI.17.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

CUzZK — Cesky urad zeméméicky a katastralni
DZ — desky zemskeé, desek zemskych

fa. — fascikl

fol. — folium

kg¢ — kop grosu ¢eskych

kt. — karton

ZUSAMMENFASSUNG
ZUR LOKALISIERUNG DES VERSCHWUNDENEN DORFES PSARY UNTER DEM VYSEHRAD

Der Beitrag befasst sich mit dem schriftlichen Bericht von der Begehung der Landtafelkammerleute zu-
sammen mit den Vertretern der Stadt des Berges VySehrad aus dem Sommer 1578, die im Rahmen der
Grenzstreitigkeit zwischen dem Kollegiatkapitel von VySehrad und der Prager Neustadt um den Mihlbach
und den Bach Boti¢ im Raume zwischen Nusle und der Bachausmiindung in die Moldau erfolgte. AuBer der
Beschreibung des umstrittenen Geléndes bei Boti¢ registriert der Bericht die damals noch deutlichen Reste
nach dem verschwundenen Dorf und Hof Psary, wodurch in Kombination mit weiteren Quellen eine Méglich-
keit entsteht die neue vorlaufige Arbeitshypothese auszudriicken.

Die erste schriftliche Nachricht von Psary stammt aus dem J. 1222, der Name Psary zeigt zur Servitut
(pes — Hund) zur nahen Burg (Burgwall) VySehrad. Das Verschwinden des Dorfes wird Uberwiegend mit
der Hussitenschlacht unter VySehrad im Jahre 1420 verbunden, aber der Bericht von der Begehung mit
den Wyschehradern belegt, dass noch im friihen 16. Jahrhundert in Psary auch dauerbewohnte Gebaude
vorhanden waren. Die Ansichten der Autoren, die sich mit der Problematik der Lokalisierung des Dorfes in
letzten Jahrzehnten befassten, sind unterschiedlich. Das Dorf war auf den nérdlichen Aufschluss der Terras-
se von Pankrac in der dichten Nachbarschaft von Nusle oder in den Raum des Boti¢-Tals sowie auch in die
noérdliche Unterburg von Vysehrad lokalisiert. Die Darstellung auf dem sog. Sadeler-Prospekt (1606) bildet
am ehesten den Nusle-Hof mit einem durch Quellen belegten, einem Ansitz dhnlichen Geb&ude ab.

Die Quellensonde folgte den gespannten Nachbarbeziehungen in Podskali (Gelande unter dem [Wyschehr-
ader] Felsen) und den Ereignissen, die der Entstehung des Berichtes unmittelbar vorgangig gewesen waren
(samt einem anderen Bericht der Kammerleute aus Januar selben Jahres). Der lokale Kontext erlaubte den
Bericht richtig zu begreifen und die nicht ganz wahrhaftige Gerichtsargumentierung von den getreuen Angaben
zur Landschaft zu trennen, die von den Autoren nebenbei bemerkt wurden. Die Angaben des schriftlichen Be-
richtes der Kammerleute zusammen mit der Abbildung und den retrospektiven Informationen des handschrift-
lichen Perspektivplans von Vysehrad aus den 1670er Jahren bilden eine Informationsbasis, die verhaltnismaBig
genau das Gebiet begrenzt, auf dem sich Dorf und Hof Psary befanden. Zur Umgestaltung der festgestellten
Lokalitaten aus dem stark deformierten Bild des Perspektivplans in die gegenwértige Karte trugen nicht nur die
besténdigen Landschaftselemente bei, sondern vor allem die identische Flurparzellierung sowohl auf dem Per-
spektivplan als auch in den angehdrigen Sektionen der sog. Pflichthabdriicke der Mappe des Stabilen Kata-
sters (1841-1842). Dadurch entstand eine Rekonstruktionsmappe, die sowie die gegenseitig entsprechenden
Felder als auch die Bewegungstrassen beider Kammerkommissionen durch das umstrittene Gelande entlang
des Boti¢ (Abb. 5) registriert. Der Hof Psary, in dem noch in der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts dem Bericht
gemaB Pferde gezlichtet worden waren und der 1578 weiterhin als Privatgarteneingang diente, befand sich im
Boti¢-Tal in der nordlichen Hélfte der heutigen Nezamyslova G. (Abb. 7). Die Dorfbebauung von Psary lassen
die zuganglichen Informationen vorléaufig in die dichte Nahe von VySehrad in das Gelédnde entlang der vom
Wyschehrader Spi¢ka-Tor in der Richtung nach Nusle und bergab zur Slup lokalisieren, wo sich auch der Hof
(=dvar) Psary befand; in der heutigen Verbauung annahernd entlang der Lumirova und Krokova G. (Abb. 7). Der
Bericht der Kammerleute und die Angaben des Perspektivplans registrieren drei Zeitebenen vom Niedergang
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des Dorfes. Der Horizont der 1540er Jahre nimmt die gemischte Bebauung des Dorfes Psary mit bewohnten,
wiusten, sowohl auch ganz verfallenen Geb&uden auf. Die Bewohner von VySehrad nutzten damals die nahen
Ruinen zur Verbesserung ihrer eigenen Wohnbauten aus. In der Zeit des Berichtes der Kammerleute (1578)
bleibt das Dorf unbewohnt, Mehrheit der Grundstiicke wurde zu Gérten umgewandelt und die einstigen Ge-
béaude haben tberwiegend zur baulichen Erneuerung des oberen Teils der Stadt des Berges VySehrad gedient.
Den westlichen abfallenden Dorfteil verschlang der Weinberg Dékanka, in dem das Grundmauerwerk vom
verschwundenen Wohnhaus als Weinpressenfundament diente. Noch in dieser Zeit stand in einem der Garten
in der Richtung zur Slup ein kleinerer Sakralbau mit Grabsteinen, der sich wohl mit der Rotunde der hl. Marga-
retha identifizieren l&sst. Die letzte zeitliche, im Bild des Perspektivplans von VySehrad aus den 1670er Jahren
aufgenommene Ebene zeigt ein schon ganz unterschiedliches Bild. Teil des Weinberges Dékanka (Drbalka)
und Mehrheit der Garten an Stelle des einstigen Dorfes Psary mussten dem Bau des Wyschehrader Teils der
Barockbefestigung Prags weichen. Das Material der Griinde der verschwundenen Gebaude, der Kapelle sowie
der Verbauung des oberen Teils der Stadt des Berges VySehrad niitzte dem Bau der vorgeschobenen Eck-
mauer, der Festungsmauer sowie dem Festungsteichdamm im Boti¢-Tal. Der Ausbau der Bastionbefestigung
erforderte groBe Umfénge Erdbewegung, und da das Vorfeld einer Festung keine Deckung fur die Angreifer
bieten durfte, die Garten in der nahen Umgebung veranderten sich in kahle Felder. Das einstige dienstbare
Dorf ist fast spurlos verschwunden. Die neue Lokalisierung von Psary in die dichte Ndhe von VySehrad bei
der Kommunikationsachse der Region (von der Altstadter Furt tiber Slup bis zur Kirche d. hl. Pankratius Gber
Nusle) bedeutet a. A., dass man Psdry in die Uberlegungen von Gestalt und Funktionen der Wyschehrader
Unterburgen einbegreifen muss.

Abb. 1. Michael Peterle 1562: Panoramatische Ansicht Prags zur Krénung Maximilian Il., sog. Breslauer
Prospekt — Ausschnitt. Blick in das Nusle-Tal nimmt die mit Vegetation bewachsene Bebauung auf dem
Gelande entlang des Boti¢ an der Stelle von Slup auf. Im tieferen Teil vom Tal sind nur die Vegetation und
wenige vereinzelte Objekte deutlich. Der Hof oder das ganze Dorf Nusle lassen sich in der N&he des breiten
Satteldachs hinter der Vegetationszone dhneln.

Abb. 2. Philipp van den Bossche 1606: Praga caput regni, sog Sadeler-Prospekt — Ausschnitt. Der Blick Gber
den Turm der Marienkirche in Slup und den Abschnitt der mittelalterlichen Stadtmauer zwischen dem Karlov
und VysSehrad in der Richtung zum Nusle-Tal hin. Im Durchblick zeichnet sich die Bebauung mit einer Turm-
silhouette, eine ahnliche zeigt auch die Vedute von Willenberg (Abb. 3), sie befindet sich lediglich optisch
naher zum Vysehrad und der Neustadter Stadtmauer.

Abb. 3. Jan Willenberg 1601. Vedute von Prag — Ausschnitt. Links unten die Marienkirche in Slup, rechts die
Kirche der Enthauptung Joh. d. T., Rotunde d. hl. Martin und das Wyschehrader Tor Spi¢ka. In der Mitte in
tiefer im Nusle-Tal die Verbauung mit einer turmartigen Silhouette, am ehesten der Hof Nusle mit dem einem
Ansitz dhnlichen Wohngeb&ude.

Abb. 4. Sog. Pflichtabdruck der Mappe des Stabilen Katasters 1841-1842 — Lage des Hofes Nusle und der
Bach Botic.

Abb. 5. Oben: Schematischer Umriss des handschriftlichen Perspektivplans von VySehrad und Umgebung
(ca. 1671-1681, Ausschnitt), in eckigen Klammern urspriingliche Nummerierung und Legende. Unten: Sog.
Pflichtabdruck der Mappe des Stabilen Katasters (1841-1842, Ausschnitt), mit ersichtlich gemachter Ver-
bindung der identischen Grundstlicke (griine Strecken), mittelalterlicher Stadtmauer der Neustadt Prags
(schwarze Linie), Rekonstruktion der Trasse der Begehung mit den Neustadtern (rote Linie), Rekonstruk-
tion der Trasse der Begehung mit den Wyschehradern (blau) und annéhernder Lage des verschwundenen
Dorfes Psary (mit blaugriiner Strichlinie begrenztes Gelande).

Abb. 6. Vorausgesetzte Trassierung der Wege von den Dérfern Nusle und Podoli in das Wyschehrader Tor
Spicka bis ca. 1639 schwarz, d. h. vor dem Hornwerkbau. Auf dem Ausschnitt von zwei verbundenen Sek-
tionen des sog. Pflichtabdrucks der Mappe des Stabilen Katasters ist es gut deutlich, wie nach dem Horn-
werkbau in der 1. Halfte d. 17. Jahrhunderts die Wege B und C von ihrer Richtung scharf weichen (violett)
und um das Hornwerk in das neu situierte Tor umgeleitet werden mussten. Rekonstruiert sind urspriingliche
Trassen der Wege nach Podoli und Nusle mit Méglichkeit geringer Korrektion nach Breite des sehr wahr-
scheinlichen, aber beim Bau der Barockzitadelle gehobenen Halsgrabens. A — Tor Spi¢ka (fragmentarisch
bis heute erhalten); B — Weg von Nusle; C — Weg von Podoli; D — Weg (StraBe) von der St. Pankratiuskirche.
Abb. 7. Orthofotokarte des heutigen StraBennetzes im westlichen Nusle-Tal. Gelb ersichtlich gemacht: Um-
risse des Hofes Psary und des Gelandes, wo dem Bericht gem&B Reste des Dorfes Psary sichtbar waren. Im
Nordwesten die Stadtmauer (B) der Neustadt Prags von der Festung VySehrad (A — die Bastionbefestigung
von VySehrad) zu Karlov fihrend. Von Osten flieBt zur Stadtmauer der Bach Boti¢ mit dem Muhlbach. C —der
1841 vom Pflichtabdruck der Mappe des Stabilen Katasters aufgenommene Mihlbach; D — der vom Pflicht-
abdruck der Mappe des Stabilen Katasters aufgenommene Bach Boti¢; E — heutiger Bach Botic¢.
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