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PROTIREFORMAGNI KACHLOVA KAMNA

Z HOSPODARSKEHO DVORA V NEBRENICICH
(okres Praha-vychod)

JAROMIR ZEGKLITZ

PFi vyzkumu spolecnosti Archaia Praha v aredlu zamku v Nebrenicich bylo nalezeno redeponované torzo kamnového télesa, souvisejici
s nejstarsi fazi vystavby hospodarského dvora kolem prelomu 1. a 2. ¢tvrtiny 17. stoleti. Skladba dochovanych kachlovych reliéfd nasvéd-
Euje tomu, ze ikonograficky program kamen byl védomé koncipovan jakozto protireformacni. Takovému hodnoceni odpovida i osoba
tehdejSiho majitele a nejpravdépodobnéjsiho objednavatele kamen Ondreje Hannewalda z Eckersdorfu, pfislusnika prazského cisarského
dvora, tajného rady cisafll Rudolfa Il. a Matyase a pfesvédceného katolika nenavidéného stavovskou opozici.

COUNTER-REFORMATION TILED STOVE FROM THE FARMSTEAD IN NEBRENICE (PRAGUE-EAST DISTRICT)

During the excavations by the Archaia Prague company in the premises of the castle in Nebrenice, redeposited remains of a tiled stove
were revealed, related to the earliest phase of the construction of the farmstead around the turn of the second quarter of the 17t century.
The reliefs of preserved tiles indicate consciously conceived counter-reformation iconographic meaning of the stove. This presumption
corresponds to the owner and most likely purchaser of the stove, Ondrej Hannewald from Eckersdorf, a member of the Prague imperial
court and the secret council of emperors Rudolf Il and Matthias, who was a convinced Catholic hated by the estate opposition.

Klicova slova — Nebrenice (okres Praha-vychod) — rany novovék — kachle — kachlova kamna — protireformace — Ondfej Hannewald z Eckersdorfu

Key words — Nebrenice (Prague-East district) — Post-Medieval — oven tiles — tiled stove — counter-reformation — Ondfej Hannewald from Eckersdorf

Na prelomu let 2019/2020 probéhla prvni etapa archeologického vyzkumu v arealu zamku ve
vsi Nebrenice pobliZ jihovychodniho okraje Prahy mezi Ri¢any a Jilovym u Prahy (Archaia Pra-
ha, z. u., David Polcar). V ramci vyzkumu situovaného v bezprostfednim sousedstvi vychodniho
kfidla zamecké budovy z poloviny 19. stoleti (obr. 1) byly odkryty pozlstatky rané novovékého
hospodarského dvora a v jedné z jeho prostor depot &tyf desitek pouzitych kachll se sedmi
rlznymi motivy, jejichZz zhodnoceni je pfedmétem tohoto textu. Mezi motivy zakladnich kachld
byl identifikovan Fi§sky orel, alegorie viry, figuralni motiv a symbol kfize, na kachlich fimsovych
pak tfi rizné rostlinné ¢i geometricko-rostlinné ornamenty.
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Obr. 1. Jihovychodni oblast Prahy. Vlevo vyfez mapy s polohou vsi Nebfenice (Eervené), dnes ¢ast obce Popovicky, 6 km od okraje Prahy. Vpravo zamek

s hospodarskymi budovami. Pfi jihovychodnim nérozi zdmku éervené vyznacena ¢ast archeologicky zkoumané plochy (podklad prevzat z Mapy.cz <https://mapy.
cz/zemepisna?q=neb%C5%99enice&source=ward&id=18148&ds=28x=14.6141875&y=49.95864818&z=13>; vyneseni plochy vyzkumu J. Rzi¢ka, 2023; graficka
Uprava S. Babuskova, 2023).
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CLANKY/ARTICLES Zegklitz / Protireformagni kachlova kamna z hospodafského dvora v Nebfenicich (okres Praha-vychod)

typ kachle:
popis:

rozméry:

komora:
okraj usti:

barva a typ
strepu:

pocet:

analogie:

RISSKY OREL (obr. 2a)
zéakladni, radkovy

v kruhovém medailonu ohrani¢eném véncem z drobnych listkd figura dvouhlavého orla se svatozafemi kolem hlav, drziciho

v pravém paratu mec a v levém Zezlo, na prsou pravdépodobné maly erbovni stitek (dochovan jen spodni okraj), nad hlavami
orla pravdépodobné koruna (cf. analogicky kus z vyzkumu v Panské ulici), v rohovych cviklech stylizované okfidlené hlavicky
putti

vyska: 221 mm (1 méritelny kus)

rekonstruovana Sitka: 222 mm

hloubka: 52-56 mm

tloustka strepu: 7-11,5 mm (mérfeno vzdy v mistech mimo reliéf)

nizka, mirné kuzelovita se ¢tvercovym ustim se zaoblenymi rohy
vné rozsiteny, obly

rGzné odstiny Gervenohnédé, misty hnédé, na povrchu misty Sedy ¢i hnédosedy, s necetnou hrubozrnnou klastickou slozkou,
rezny, u jednoho kusu na okraji vyhfivaciho otvoru komory velké skvrny zelené transparentni glazury

minimalné 6 kusl
Praha 1, Panska 8 (nepublikovano, vyzkum Archaia, z. . — P. Jufina, pfir. €. 1/2016-Y09-037; obr. 2b)

Obr. 2. a — Nebfenice, kachel s fiSskym orlem. Digitaini rekonstrukce z vice kus( (foto J. Zegklitz, 2020); b — Praha 1-Nové Mésto, Panska &p. 896/8. Zlomek kachle
s fi§skym orlem (foto J. Zegklitz, 2019).
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ALEGORIE VIRY (obr. 3a)

typ kachle:  zakladni, radkovy

popis: pod arkadou tvorenou perlovcem zdobenym
obloukem na jednoduchych pilifich s naznakem
perspektivy v podobé klenebni placky stojici
zenska postava, pravou rukou se pridrzujici krize
a v levé drzici kalich, v hornich cviklech stylizovany

ornament
rozméry: vyska: 252 mm
rekonstruovana Sitka: 151-153 mm
hloubka: 58 mm
tloustka strepu: 6-10,5 mm
komora: nizka, kuzelovita s obdélnym ustim s mirné zaoble-
nymi, nékdy az ostrymi rohy
okraj usti: ven prehnuty, misty obly, misty zplostély
barvaatyp Cervenohnédy, nékdy svétle hnédy, misty nasedi-
strepu: vély, s vyraznou pritomnosti Supinek slidy, hruby,
s vyraznym podilem hrubozrnné klastické slozky, f
rezny
pocet: minimalné 5 kust

analogie: Pysely, okr. BenesSov (HazLeauer 2000, 283,
obr. 5: 4) — totoZznost motivu nejista

poznamka:  za pomoc pri identifikaci motivu dékuji prof. Janu
Roytovi (viz téz HaLL 2008, 483-484); spravnost
jeho uréeni potvrzuji kachle s odliSnou variantou
tohoto motivu z vyzkumu Ireny Benkové v ulici Po-
litickych vézil ¢p. 1940 v Berouné, kde je postava
stojici zeny s kiizem a s kalichem v pravé ruce
pfimo doprovozena napisem ,,WIRA® (obr. 3b)

Obr.3.a- NebF’enicez kachel s alegorii viry. Digitalni rekonstrukce z vice kusi (foto J. Zegklitz, 2020); b — Beroun, ulice Politickych véziii &p. 1940. Torzo kachle
s alegorii viry (foto J. Zegklitz, 2017).

FIGURALNi MOTIV (obr. 4)
typ kachle: ~ zakladni, radkovy

popis: pod arkadou tvorenou listovcem zdobenym tzkym
obloukem na sloupech ¢i pilifich s prilozenymi polosloupy
zdobenymi listovcem stojici muzska postava v dlouhém
plasti a s baretem, pod ni mezi patkami sloupd vodorov-
né napisové pole s majuskulnim napisem ,KHTVI(?)IH",
v hornich cviklech okfidlené hlavicky putti

rozméry: vySka: 214-215 mm
rekonstruovand Sitka: 204 mm
hloubka: 54-67 mm
tloustka strepu: 7-12 mm
komora: nizka, mirné kuzelovita se ¢tvercovym ustim s mirné zaob-

lenymi az ostrymi rohy
okraj usti: ven prehnuty, stfiskovity

barvaatyp c¢ervenohnédy, nékdy hnédy az svétle hnédy, na lomu

strepu: misty Sedy, hruby, s vysokym obsahem hrubozrnné klas-
tické slozky (zrna casto svétla-bild), vyssi obsah i vétsich
Supin slidy, rezny

pocet: minimalné 9 kust

analogie: PySely, okr. Benesov (HazLeauer 2000, 283: obr. 5: 6, snad
téz 5: 2); Tynec nad Sazavou, okr. Benesov (HazLBAUER
1997, 24, obr. 2 — zde po obou stranach postavy v Grovni
pasu majuskulni pismena T)

poznamka:  Zdenék Hazlbauer identifikuje zobrazenou postavu jako
MojziSe, drziciho pod levou pazi neurcity predmét (desky
zakona) a ukazujiciho na néj pravou rukou (HAzLBAUER
1997, 24; Hazieauer 2000, 284); z nebrenickych exemplard
je patrné, Ze spiSe nez o pridrzovany predmét se jedna
o Siroky limec plasté a prava ruka s mirné roztazenymi
prsty je jen volné poloZena na prsou

Obr. 4. Nebrenice, kachel s figuralnim motivem. Digitalni rekonstrukce z vice kust (foto J. Zegklitz, 2020).
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typ kachle:
popis:

rozméry:

komora:
OKraj usti:

barva a typ
strepu:

pocet:

analogie:

GEOMETRICKO-ROSTLINNY MOTIV S KRIZEM (obr. 5)
zakladni, radkovy i rohovy

reliéfni sténa svisle rozdélena dvéma dvojicemi Uzkych list,
mezi nimi misty Sikmé pricky, misty krokve, ve tfech takto
vzniklych polich fady drobnych stylizovanych kvitkd, ve
stfednim poli mezi druhym a tretim kvitkem shora latinsky
kfiz, pod nim asymetrické vodorovné a svislé pricky

vyska: 237-241 mm
rekonstruovana Sitka: 183 mm
hloubka: 69-76 mm
tloustka strepu: 7-11 mm

nizka, mirné kuzelovita s obdélnym Ustim se zaoblenymi rohy
vné rozSiteny, misty obly, misty zplostély

¢ervenohnédy, nékdy hnédocerveny, ¢asto v jadru Sedy, na
povrchu nékdy lokalné svétle i tmavé Sedy (patrné v disled-
ku postdepozi¢nich vlivd), hruby s ¢etnymi velkymi klasty,
rezny

minimalné 7 kusu, z toho 1 rohovy

neznameé

Obr. 5. Nebrenice, kachel s kiizem a s geometricko-rostlinnym motivem. Digitalni rekonstrukce z vice kust (foto J. Zegklitz, 2020).

typ kachle:
popis:

rozméry:

komora:
OKraj usti:

barva a typ
strepu:

pocet:
analogie:

poznamka:

ROSTLINNY (?) MOTIV (obr. 6)

fimsovy, radkovy

podél spodniho okraje nizka vodorovna, mirné prozlabena lista, nad ni vyrazny vodorovny vyvalek, nad nim stylizovany symet-
ricky, snad rostlinny ornament

vyska: 114 mm
Sitka: 161-168 mm
hloubka: 80 mm
tloustka strepu: 7-9 mm

hlubsi, valcovita ¢i mirné kuzelovita s kruhovym a ovalnym ustim

vné rozsiteny, obly

hnvéd’y az ¢ervenohnédy, misty Sedocervenohnédy, hruby, s vyraznou hrubozrnnou klastickou slozkou s mnozstvim bilych zrn,
rezny

4 Kusy

neznameé

Mimoradné nekvalitni vypal. Reliéfni sténa v oblasti levého dolniho rohu tfi srovnatelnych kust identicky zkroucend, se stejnymi
vadami reliéfu — patrné chyba formy. U jednoho kusu naznak rozsirovani reliéfni stény smérem k hornimu okraji, u jiného boéni
okraj kolmy na spodni hranu, u jednoho kusu naznak obloukovitého tvaru horniho ,rohu” reliéfni stény, u jiného naznak spise
rovného horniho okraje. Vzhledem k témto odliSnostem je obtizné rozhodnout, zda jde o kachel pate¢ni nebo korunni. Rovna

a patrné nevyklonéna plocha reliéfni stény spolu s tvarem a umisténim komory svéd¢i spiSe ve prospéch varianty kachle patec¢-
niho s obdélnou, nékdy deformovanou reliéfni sténou.

Obr. 6. Nebrenice, kachel s rostlinnym (?) motivem. Reliéfni sténa digitalné rekonstruovana z vice kust (foto J. Zegklitz, 2020).
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typ kachle:
popis:
rozméry:

komora:

okraj usti:

barva a typ
strepu:

pocet:

analogie:

GEOMETRICKO-ROSTLINNY MOTIV (obr. 7)
fimsovy, patecni, fadkovy

reliéfni sténa délena plastickymi listami do tzkych vodorovnych past, v nich geometricky a stylizovany rostlinny ornament

vySka: 149 mm (méreno rovnobézné s plochou reliéfni stény bez pfihlédnuti k naklonu kachle v télese kamen)
Sitka: 348 mm

hloubka: 55-59 mm

tloustka strepu: ca 12 mm

velmi nizkd, hranolovita s obdélnym Ustim s témér ostrymi rohy; mirné asymetricky rozdélena viozenym svislym Zebrem (podle
Uhlu nasazeni komory na reliéfni sténu byla tato sténa vyrazné naklonéna svou horni stranou ke stfedu kamnového télesa)

ven prehnuty, obly

hnédy a ¢ervenohnédy, misty v jadru Sedy, hruby, s vyraznou hrubozrnnou klastickou slozkou, rezny

1 kus

neznameé

Obr. 7. Nebfenice, kachel s geometricko-rostlinnym motivem (foto J. Zegklitz, 2020).
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ROSTLINNY A ZOOMORFNi (?) MOTIV (obr. 8)
fimsovy, korunni, fadkovy

na ven vyklonéné a esovité prohnuté horni poloviné reliéf-
ni stény pas listovce, na spodni svislé poloviné neurci-
telny dekor (HazLeauer 2000, 284-285, jej identifikuje jako
fantastické zvite), dole vodorovny vyvalek

vyska: 170-173 mm

Sitka: 137 mm (uprostred spodniho
vyvalku)

Sitka horniho okraje: 162 mm

max. hloubka: 87 mm

tloustka strepu: 10-13 mm

hluboka, kuzelovita s kruhovym Ustim
nedochovan

nékdy cervenohnédy, nékdy hnédy az svétle hnédy, misty
nasedivély, hruby, s vyraznou hrubozrnnou klastickou
sloZzkou, €asto s bilymi zrny, rezny

5 kust (1 s velkou skvrnou zelené glazury)
Pysely, okr. Benesov (HazLsauer 2000, 284, obr. 6: 1)

Obr. 8. Nebienice, kachel s rostlinnym a zoomorfnim (?) motivem (foto J. Zegklitz, 2020).

typ:
popis:

rozmery:

KERAMICKA DESKA (obr. 9)

konstrukéni prvek kamen

lehce zkroucena deska plivodné obdélného tvaru, okraje ploSe sefiznuty kolmo k celni ploSe, z jedné strany rovnobézné,
misty §ikmé ryhy, z druhé strany oc¢azeni, podél dvou protilehlych okrajd stopy mazanice &i vypalené hliny svéddéici spolu

s Upravou okrajli o spojeni s dal$imi kolmo prisazenymi deskami; Zlabek ohranieny hlinénymi hiebinky nad spodnim
okrajem zadni strany desky (z pohledu obrazku) indikuje pfipojeni dalsi desky (Ci Zebra) kolmé na obé bocni

max. vyska/sitka: 181 mm
Sitka/vyska: 180 mm
tloustka: 10-11,5 mm

barva a typ strepu: svétle hnédy, hnédy az cervenohnédy, v jadru Sedy, hruby, s vyraznou hrubozrnnou klastickou slozkou, rezny

Obr. 9. Nebrenice, torzo keramické desky (foto J. 2egklitz, 2020).
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KERAMICKA DESKA (obr. 10)

typ: konstrukéni prvek kamen

popis: lehce zkroucena deska plvodné vyrazné obdélného tvaru (podle zlomku ze stejného kusu, nespojitelnych s nejvétsi
Gasti), pravy bok (z pohledu obrazku) ploSe sefiznuty, na levém vyrazné zbytky mazanice svéd¢ici o ptivodnim spojeni
s dalsi deskou, spodni bok vyrazné nerovny, hrubé formovany, predni strana s vyraznym zlabkovanim, na zadni strané
snad stopy o¢azeni

rozmery: max. vyska/Sitka: 147 mm
Sitkalvyska: 201 mm
tloustka: 10,5-14 mm

barva a typ strepu: Sedohnédy, na lomu misty nacervenaly, misty Sedy, hruby, s vyraznou hrubozrnnou klastickou slozkou, rezny

Obr. 10. Nebrenice, torzo keramické desky (foto J. Zegklitz, 2020).

V8em uvedenym kusiim jsou spole¢né nékteré charakteristické znaky. V8echny jsou zhotoveny
ze znacéné hrubého, po vypalu stejné zbarveného materialu s vyraznym podilem klastické, vét-
ginou hrubozrnné slozky. Nepfili§ kvalitni a malo plasticky material byl patrné dlvodem, pro¢
tloustka reliéfnich stén vyrazné presahuje bézny pramér. Vypal vSéech kusl je velmi nekvalitni,
stfep je kfehky a snadno se lame a droli. Otisky reliéfd jsou neostré, coz je zEasti mozné pricitat
pravé nevhodnému materidlu, pfipadné i jejich degradaci béhem uloZeni v zemi (i lomy zlomkd
jsou vyrazné omleté). Rada detaild véak poukazuje jiz na $patny otisk pfi vyrobé kachle &i na ne-
kvalitni reliéf samotné formy. Z technologickych detaild zaujme stejny zpUsob pfipevnéni komor
k reliéfnim sté&nam, jejich stejna modelace i stejné pojednani okrajl vyhfivacich otvorl. VSechny
kusy jsou rezné a vykazuji znamky pouziti ve fungujicich kamnech. Za zminku stoji rovnéz ab-
sence kachlt nadobkovych.

Uvedené charakteristiky svédci o tom, ze kachle tvofici plvodné jedno kamnové téleso pocha-
zeji z jedné hrngéitské dilny, kterou snad Ize vzhledem k prostorové distribuci stejnych motiv(
(PySely, Tynec nad Sazavou) prozatim lokalizovat do jihovychodniho sousedstvi Prahy v oblasti
dolniho Poséazavi. O plvodu kachll ze véech uvedenych lokalit v jedné dilné pak nepfimo svédci
podobna ¢i shodna kvalita jak jejich stfepu, tak i otisku reliéfu, byt v pfipadé kust z PysSel a Tyn-
ce jsme odkazani pouze na slovni popis (HazLeauer 1997, 24-25; Hazisauer 2000, 283). Zelené
glazovany a standardné vypaleny kus z vyrazné kvalitnéjSiho materialu z prazské Panskeé ulice
témito svymi kvalitami svéd¢&i — navzdory reliéfu totoznému s kachli z Nebfenic — spiSe o vzniku
v jiné dilng, ktera pouzivala formu vyrobenou ze shodného vychoziho modelu.

Vedle popsanych kusl obsahuje analyzovany soubor i nepo¢etné mensi zlomky dal$ich kachld,
lisicich se jak barvou a strukturou pouzitého materialu, tak vyssi kvalitou vypalu, v jejichzZ pfipadé
nelze s ohledem na znac€nou torzovitost urcit jejich motivy (obr. 11); v souboru se na rozdil od
vy$e popsanych kusd nevyskytuji ve vétsim poc¢tu exemplard.

Naopak ojedinéle se zlomky kusl, jez jsou pfedmétem pozornosti tohoto textu (kachel s orlem,
s kfizem, zlomky desek), objevuji i v dalSich, stratigraficky stejné starych vrstvach v blizkém okoli
hlavniho kachlového depotu, a to spolu se zlomky dalSich kachld, jejichz motivy véak nelze kv(li
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Obr. 11. Zlomky kachll z vrstvy
3022 (foto J. Zegklitz, 2020).

Obr. 12. Zlomky kachld z vrstev
3030 (c), 3035 (a, b, d, e)a3076
(f, 9). Foto J. Zegklitz, 2020.
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znacné fragmentarnosti pfesnéji urCit (obr. 12). Rovnéz ty se kvalitou stfepu a vypalu ve vétsiné
pfipadl od hlavniho souboru odliduji. Za pozornost v§ak stoji vétsi kumulace zlomk( z kachld,
jejichz reliéfni sténa je podél okrajoveé liSty kolem dokola lemovana uzkym paskem s napisem
(obr. 12: a, b, d, e, f). Spatné zietelny rohovy ornament naznacuje pfitomnost vice variant. Velice
nizka kvalita otisku (jejiz Uroven je podobna hlavnimu souboru) umoznuje precist jen vyjimecné
jednotliva pismena. Pouze v jednom pfipadé Ize snad ¢ist celé slovo ,KRISTUS* (obr. 12: b).
Dva ze zlomkUl nesou i ¢ast Ustfedniho reliéfu kachle, a sice torzo blize neurcitelné zviteci figury
(obr. 12: a).

Datovani

Ze slohového hlediska Ize analyzované kachle oznacit za renesanéni. P¥i bliz§im pohledu ov§em
zjiStujeme, Ze soubor jako celek neni chronologicky zcela homogenni. Z pohledu slohovych prv-
k( se jako nejstarsi jevi kachel se stojici muZskou postavou pod typickou renesanéni arkadou,
jehoz analogické kusy z jinych lokalit jsou — ovéem bez pokusu o jakékoli bliz&i odlvodnéni —
datovany do doby kolem poloviny, resp. do 2. poloviny 16. stoleti (HazLeauer 1997, 28; HazLBAuER
2000, 284). Uziti byt ponékud atypicky ztvarnéné arkady odpovida dobé 2. poloviny 16. stoleti,
stejné jako v hornich cviklech zpodobnéné okfidlené hlavicky andilkd, jejichz vyskyt vaZici se
predevsim k némeckému prostredi je rozptylen do ¢asového Useku od 1. poloviny 16. (Strauss
1972, Taf. 94: 2, Taf. 61) az do pocatku, ojedinéle i 2. poloviny 17. stoleti (napf. Strauss 1983,
Taf. 70: 1-3, Taf. 72-73, Taf. 80, Taf. 36: 3; Rosmanitz 1995, 137, Abb. 13); v ¢eském prostredi
se s nimi setkdvdme ve vyrazné mens$i mife, a to u kachll datovanych spiSe az do 2. poloviny
16. stoleti, pfipadné na prelom 16. a 17. véku (Brvcn 2004, 190, kat. &. 477; SresserovA 2017,
156-157, kat. &. 060, 061; Zeekumz/Zavier 2004, 592-597). Za typicky renesanéni neni ovSem
mozné povazovat okrajovou listu reliéfni stény, jejiz profilace odpovida spise dobé mladsi (1. po-
lovina 17. stoleti). Naopak slohové starsi se zda byt Ustfedni prvek reliéfu — postava muze ob-
le¢eného do slavnostniho odévu charakteristického pro vyssi spolecenské vrstvy (univerzitni
mistfi, konselé apod.) 1. poloviny 16. stoleti.

S okfidlenymi hlavickami andilk(l jakoZto doplrikovym dekorem se setkavame rovnéz na Gtver-
covém kachli s reliéfem dvouhlavého orla ve velkém kruhovém medailonu. O tom, Ze jde o znak
fiSsky, a nikoli jiny (figuru dvouhlavého orla uzivala na svych znacich napr. néktera ri§ska mésta,
napr. Libeck — Hve 1973, 86-94; viz téz MaJewski 2015, 222, 236), svéd¢i svatozare kolem orlich
hlav zddraziujici posvatny charakter cisafské moci. Absence ¢asti reliéfu se srde¢nim $titkem
nesoucim €asto osobni erb dotyéného z doby pred jeho zvolenim cisafem bohuzel neumoznuje
pfisoudit dany znak konkrétnimu panovnikovi. Jistym voditkem mohou byt insignie v paratech
orla - mec¢ a zezlo. Ty se v Ceském prostredi ve spojitosti s konkrétni osobou poprvé objevuji
na kutnohorskych a jachymovskych tolarovych razbach Rudolfa Il. (obr. 13), na nichz je ovSem
figura orla zobrazena v ponékud odliSné pozici (nato¢ena doleva). Se znakem fiSského orla od-
povidajicim kachlovému reliéfu véetné nékterych detaill, jako je napf. ztvarnéni konce ocasu, se
pak setkavame na razbach Matyase a Ferdinanda Il. — v jeho pfipadé i na mincich nizsi hodnoty
(obr. 14). Ackoli tedy celkova podoba kachlového reliéfu — centralni kruhovy, z listk( slozeny
medailon s doplfikovym ornamentem v rohovych cviklech a v zasadé i profilace okrajové listy —
svadi k datovani jeho vzniku pfiblizné do 2. téetiny 16. stoleti, jeho plvod je nejspiSe tieba klast
az k roku 1612 a pozdéji.

Velmi podobné je to z hlediska datovani na zékladé stylistickych prvk{ u kachle s motivem ale-
gorie viry. Typicky renesanc¢ni arkada je zde perspektivné zvyraznéna klenbou s zebry sbihajicimi
se paprskovité ke stfedové placce, coz odpovida analogiim hlasicim se k poloviné &i 3. &tvrtiné
16. stoleti. Takovému datovani se ovsem ponékud vymyka okrajova lista, jejiz profilace odkazuje
spiSe az ke konci 16. stoleti Ci k pocatku stoleti nasledujiciho.

Ostatni reliéfy k datovani ze slohového hlediska pfilis nepomohou, snad jen fimsovy kachel s lis-
tovcem Ize podle analogii fadit do 2. poloviny 16. stoleti (cf. HazLsauer 2000, 284).

Rozptyl v dataci jednotlivych kusu &i jejich dilich prvkd Ize do jisté miry korigovat konfrontaci na-
lezové situace s historickymi zpravami o vyvoji dané lokality. Soubor byl odkryt ve vrstvé ulozené

starsi stavebni fazi hospodarského dvora (obr. 15). Jeho vznik na misté bez jakychkoli dokladd
o star$im osidleni je kladen do 1. Gtvrtiny 17. stoleti v souvislosti se zménou majitele prihonického

1 Zapomoc s ur€enim a datovanim odévu dékuji Milené Bravermanové a Alené Nachtmannové.
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Obr. 13. Tolary Rudolfa Il. a — Kutna
Hora, 1578; b — Jachymov, 1580
(foto archiv autora).

Obr. 14. a - tolar cisate Matyase,
1617; b - tolar Ferdinanda Il., 1624;
¢ - tfikrejcar Ferdinanda Il., 1631
(foto archiv autora).
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statku. Ten spolu se vsi Ne-

Obr. 15. Nebrenice, areal zamku.
Legenda: A - plidorys zkoumané
plochy s vyzna€enou zdi zam-
ku, zdmi hospodarského dvora
(nejstarsi faze kfizkované), polohou
fezu (zelena linie) a rozsahem
vrstvy 3022 obsahujici destrukci
kamen (Gervené); B —fez s €ervené
zvyraznénou vrstvou 3022 (kreslil
D. Polcar, digitalizace J. RiZi¢ka,

2023).

Obr. 16. Cisarsky povinny otisk
stabilniho katastru, Nebrenice, ka-
tastralni Uzemi Chomutovice u Dob-
fejovic - dfive Huntowitz, z roku
1841 v méfitku 1: 2880. Vlevo aredl
hospodarského dvora s vyznacenim
plochy vyzkumu (Gervené), vpravo
v jadru vsi dva zdéné (rizové) a dva
drevéné/spalné (zluté) objekty
(© Usttedni archiv zeméméFictvi
a katastru CUZK, Fondy katastraini,
sign. B2/a/4C, inv. ¢. 2568-1-003).

bfenice, v niz jsou jesté na
zacatku 17. stoleti dolozeny
pouhé dva domy (tento stav
ostatné pretrval nejméné
dalsi stoleti — obr. 16), koupil
roku 1616 od Anny Alzbéty
z Donina cisarsky rada Ond-
fej Hannewald z Eckersdor-
fu, pficemz prislusna trhova
smlouva je$té hospodarsky
dvlr neuvadi. Ten je popr-
vé zminén v trhové smlouvé
z roku 1636, kdy Nebrenice
jako soucast prdhonické-
ho statku prodava Magda-
lena Helena Puchheimova
(rozena z Valdstejna, Ne-
R g : | brenice ziskala roku 1629
{ od poruénikd Ondfejova

syna) Antoninu Binagovi.
Prlhonicky statek — a tedy

pravdépodobné i Nebreni-

ce - utrpél vyrazné Skody
v pribéhu tficetileté valky.
V roce 1669 prechazi pak
pusty nebfenicky dvir spolu
s prUhonickym statkem do
rukou staroméstskych jezui-
t8 (MusiLova 2010, 11, 109-
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110). Vznik dvora, a tedy
velmi pravdépodobné i jeho
vnitfniho vybaveni vcetné
analyzovanych kamen, lIze
tak klast mezi roky 1616
a 1636, nejspiSe do doby,
kdy byly Nebfenice v drzeni
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Obr. 17. Nebrenice, aredl zamku.
Zlomky okraju talifG ¢i plochych mis
zdobené mramorovanim a malbou
z vrstvy 3022 (foto J. Zegklitz,
2020).

Ondreje Hannewalda, ktery umird nékdy mezi lety 1622-1629, respektive spiSe blize k horni
hranici tohoto ¢asového Useku (Lanprriep 1966, 621).

Datovani stavby kamen kone¢né potvrzuji i doprovodné zlomky kuchynské a stolni keramiky
z téze vrstvy, z nichz nejmladsi odpovidaji produkci spiSe pokrocilej§iho 17. stoleti (obr. 17),
naopak nejstarsi z nich Ize klast nejhloubéji k pfelomu 16. a 17. stoleti.

Torzo kachlovych kamen, jejichZ vznik je pomérné spolehlivé zafaditelny do 20.-30. let 17. stole-
ti, rozhodné ne dfive, je tak dal$im dokladem pFezivani slohové a vytvarné starsich prvkd pomér-
né hluboko do mladsich obdobi (cf. napf. ZeakLTz/Haziauer/Crotesor 1992, 97, 99, 106; ZeakLiTz
2019, 86-87, 161).

K ikonografickému programu kamen

Po strance technologické i vytvarné na prvni pohled znaéné nekvalitni a malo atraktivni soubor
v sobé ovéem vedle dllkazu o setrvaéném prezivani starSich forem skryva i sdéleni podstatné
zajimavéjsi, a to obsahem svych motiva.

Jako ustfedni z hlediska ideové vypovédi kamnového celku se jevi velmi neobvykle pojaty kach-
lovy reliéf s motivem kfize, ktery Ize jen obtizné vykladat jinak nez jako symbol katolické viry.
Takovou interpretaci podporuje dal$i z kachll nesouci postavu zobrazujici alegorii Viry. Ta jako
jedna ze sedmi hlavnich kfestanskych ctnosti (spolu s nadéji a laskou jakozto ctnostmi teologic-
kymi a umirnénosti, moudrosti, stateCnosti a spravedinosti coby zakladnimi/kardinalnimi ctnost-
mi) byvala frekventovanym namétem malifskych i socharfskych dél jiz od raného stfedovéku,
Casto spolu se svym protikladem — nevirou &i modlosluzebnictvim. Protestantské prostredi, které
katolické uceni o ctnostech odmitalo, se omezilo pouze na tfi zakladni ctnosti teologické (Rovyt
2006, 59-60), z nichz alegoricka postava Viry se po vitézstvi protireformace stava symbolem
tohoto Uspéchu katolické strany (viz napf. monumentalni obraz Petera Paula Rubense Triumf
viry — alegorie vitézstvi katolické viry nad reformaci z roku 1627 v Musée des Beaux-Arts ve Va-
lenciennes) a nasledné je Castym namétem katolického barokniho uméni (z nejznaméjsich napt.
VermeerQv obraz Alegorie katolické viry z let 1670-1672, v naSem prostiedi fada alegorii ctnosti
a neresti MatyaSe Bernarda Brauna).

V Ceské kachlové produkci se s timto motivem setkavame jen vzacné. Vedle zde popisované
zname odli$nou a pravdépodobné o néco mladsi variantu z nalezd z brnénské Veselé ulice (Sep-
LAckovA 2017 online), naopak starsi, datovatelnou do 2. tretiny 16. stoleti, nachazime vedle jiz
zminéného Berouna (viz obr. 3: b) jeSté v drobném zlomku z Kralovéhradecka (HrusovA 2011, 49,
95). Podle ztvarnéni celé reliéfni stény nalezi do stejné série kachld jako alegoricka postava Sily
(= stateénosti) zndma ze dvou prazskych lokalit a z hradu Toéniku (ZeekLitz 2019, 695). Neni vy-
lou¢eno, Ze oba motivy jsou soucéasti plivodné vétsi série kachll se sedmi hlavnimi kfestanskymi
ctnostmi, z nichz ostatni zatim nezname. Takovy predpoklad ospravedIfiuji nalezy z mimocCeskeé-
ho prosttedi s vyskytem vice rliznych motivd dané série ve stejném souboru — napf. spravedinost
a nadéje ze Stargardu, laska, nadéje a vira ze saské Grimmy, spravedinost, stateCnost a laska
z Frankfurtu nad Mohanem (Masewski 2015, 169), série vSech sedmi ctnosti z Kolina nad Rynem
(Uncer 1988, 129-136), spravedIinost, sila a umirnénost z Hetjens-Musea v Dusseldorfu (Strauss
1972, Taf. 131), vira a nadéje v zdpadopomoranském Bierzwniku (PokLewska-Kozierr 2022, 159,
obr. 84: 1, 2) ¢i dalSi jednotné zpracovana série se state€nosti, laskou, umirnénosti, spravedinosti
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Obr. 18. Série kachld s portréty
habsburskych panovnikd

a alegoriemi:

a - Karel V., Poplze - ¢ast mésta
Libochovice, okr. Litoméfice (pre-
vzato ze Zapotocky 1979, tab. 71: 1);
b - Ferdinand II. Tyrolsky, hrad
Okof;

¢ - alegorie viry, Beroun, Politickych
vézid Ep. 1940, foto kachle in situ

v podlaze hrnéitské pece;

d - Ferdinand I., Beroun, Politickych
véznl ¢p. 1940;

e — Maxmilian Il., Praha 1, namésti
Republiky ¢p. 1078/Il;

f — alegorie sily/state¢nosti, Prazsky
hrad, digitalné slozeno z vice zlom-
k& (foto b—f J. Zegklitz, do r. 2020).
Pomeér jednotlivych kusti neodpovi-
da skute¢né velikosti.
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a virou roztrousena v rliznych muzejnich sbirkach (Strauss 1972, Taf. 136-137). Dokladem jejich
spole¢ného uziti mize byt pfitomnost celé série na kachlich kamen z roku 1578 z dilny Hanse
Krauta stojicich ptvodné v némeckém Engenu (dnes ve Viktoria and Albert Museum v Londy-
né — Strauss 1966, Taf. 56) ¢i kamen z domacnosti Konrada Bodmera na zamku Greifensee na
jejich dobovém vyobrazeni z roku 1643 (RotH Heeae eT AL. 2012, 163, Abb. 272). Jejich pfipadné
konfesni zabarveni — bylo-li viibec jaké — naSemu poznani unikd, o Uloze nebfenické varianty
v8ak nem(ze byt pochyb — v kamnovém télese zdlraziovala poselstvi kachle s katolickym sym-
bolem kfiZe. Tuto tezi podporuji i exemplare druhé zminéné varianty kachle s motivem viry (a sily/
spravedInosti), jejichz hlavni motiv je zasazen do naprosto stejné arkady a doprovozen jednotné
vytvarné koncipovanym néapisem jako na kachlich s portréty habsburskych vladard Karla V., Fer-
dinanda I., Maxmiliana Il. a Ferdinanda Il. Tyrolského (Zeakuz 2019, 122-123; obr. 18). Z toho Ize
opravnéné usuzovat, Ze — ackoli je dosud zname jen jako jednotlivé kusy z rliznych lokalit, a ni-
koli jako soucasti jednoho néalezového celku — byly pavodné uréeny pro jedno kamnové téleso,
v némz alegorie mély vyzdvihovat pfisluné viastnosti katolickych panovnikg.

Z pohledu ideového vyznéni ikonografického programu nebrenickych kamen je tfetim pod-
statnym kusem kachel s motivem fiSského orla. Jeho nejstarsi varianta v ¢eském kachlovém
materidlu (ovSem bez insignii v pafatech a bez srde¢niho &titku) je datovana jiz do 1. &tvrtiny
15. stoleti (JorpAnkova/Loskotova 2002, 559; 561, obr. 4: 5), a to v souvislosti s osobou cisare
Zikmunda, ktery byva povazovan za prvniho, kdo z figury dvouhlavého orla se svatozaremi uginil
oficialni cisarsky znak (Hve 1973, 73; GaLL 1992, 43; Bieistener 2001, 45-46). Za Maxmiliana .
pak na orlich hlavach pfibyly koruny (GaL 1992, 44; Paviac/Lott 2019, 199), nékdy nahrazené
jedinou korunou uprostfed mezi hlavami, a rovnéz srdecni stitek s habsburskymi erby (Hve 1973,
74; Paviac/Lott 2019, 199). Rizné varianty tohoto typu znaku se pak objevuji na fadé dalSich
kachl( kladenych vétsinou do 15.-16. stoleti (cf. napf. RicHTerovA 1982, tab. 20: 2; BrycH 2004,
144, kat. ¢. 340; Menouskova/Meginsky 2008, 100-101, kat. ¢. 292, 294; Paviik 2017, 287-288,
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€. 1111-1118; LoskotovA/ScHenk 2020, kat. €. 5.4, 5.5), ale i do doby pozdé;jsi (Staxkova 2017, 146,
obr. 3). Datovani kachld s fi§skym orlem z mimoceského prostredi takto vymezené chronologic-
ké mantinely nijak neprekracuje (napf. Franz 1969, Abb. 106, Abb. 411, Abb. 415; RotH HeecE ET
AL. 2012, 91, Abb. 118; Strauss 1940, Taf. XXXI: 2, 5; Strauss 1972, Taf. 19: 2; Strauss 1983, Taf.
100: 1, 2, 4, Taf. 119: 2; dalSi pfiklady viz PokLewska-Kozieer 2022, 152).

Kdy a z jakého podnétu se v orlich paratech objevuji panovnické insignie, neni zcela zfejmé. Né-
ktefi autofi spojuji tuto zménu s dobou Karla VI. (HoHenLoHeE-WaLDeENBURG 1871, 28), jini jiZz s osobou
Leopolda I. (GaLL 1970, 327-328; GaLL 1992, 110; Hve 1973, 76). Podstatné starsi je vyobrazeni
fiSského orla na klenbé domu v Herzog-Friedrich-Strasse 35 (nejdfive nazyvany Stadtrichter-
-Zeller-Haus, v 19. stoleti Kohleggerhaus) v Innsbrucku z 90. let 15. stoleti, kde ov§em dvouhlavy
korunovany orel s nimby drzi nikoli me¢ a Zezlo, nybrz dva mece, a to obracené doll $picemi
proti sobé&; rovnéz dva mece, tentokrat ovéem jiz Eepelemi vzhlru, svira i orel na reliéfu umisté-
ném na norimberské zbrojnici z roku 1588 (Hve 1973, 76). S nejstar$im zobrazenim typu stejného
jako na kachlovém reliéfu, tedy s korunovanym dvouhlavym orlem s nimby a se srde¢nim Stit-
kem, zobrazenym z €elniho pohledu a svirajicim me¢ a zezlo, se - jak jiz bylo uvedeno - setka-
vame poprvé na mincich cisafe Matyase, po ném i Ferdinanda Il. (obr. 14) a nasledné i vSech
dalsich habsburskych panovnikd az do zminéného Karla VI.

U nas dosud publikované kachle se znakem fi§ského orla ve varianté s mecem a zezlem v para-
tech jsou datovany jen ramcové do 17.-18. stoleti (BrycH 2004, 144, kat. €. 343, 344; SREJBEROVA
2017, 187-188, kat. €. 098), s vyjimkou kachle z hradu Sovince ve velmi stylizovaném provedeni
reliéfu kladeného do 16. stoleti (Menouskovi/Meginsky 2008, 101, kat. &. 293) a dale exemplard
z muzea v Litovli? a z frydeckych nalez datovanych do doby Rudolfa Il., resp. 16.—17. stoleti
(MuLLer/Zezula 2014, 81). Ani v mimocCeském prostredi nejsou kachle s touto variantou Fisského
znaku nijak Casté a jejich datovani byva také pouze ramcové. K presnéji chronologicky urce-
nym patfi model kachle s portrétem Rudolfa Il. z dilny Johannese Vesta z let 1600-1611, na
némz ovéem mec€ a zezlo nedrzi orel, nybrz dvé proti sobé stojici orlice pod samotnym Fisskym
znakem (Franz 1969, Abb. 411). Dalsi exemplare jsou pak datované Siroce do 16.-17. stoleti
(Strauss 1940, Taf. XXXI: 1, 3, 4), pfipadné jsou oznaceny jako renesanéni (Dymek 1995, 265,
tabl. XXVIII: a, b). Jedinym nam znamym star§im kusem (ozna¢enym ovSem pouze jako ,,go-
ticky“, s hlubokou kuZelovitou komorou odkazujici k 15. stoleti) je kachel s dvouhlavym orlem
drzicim v paratech Zezlo a nikoli me¢, nybrz jablko, ze soukromé sbirky v tyrolské obci Tarrenz;
jeho podoba na publikované fotografii vzbuzuje vSak jisté pochybnosti o jeho autenti¢nosti
(Markovits 2015, 29).

Protoze vySe uvedené analogie jsou publikovany jako jednotlivé kusy bez jakéhokoli dalsiho kon-
textu a neumoznuiji tak pfipadny blizsi vyklad vyznamu jejich reliéfd, bude s ohledem na mozné
obsahové vyznéni celého ikonografického programu nebfenickych kamen zajimavé ucinit na
tomto misté malou odboc¢ku a vS§imnout si osoby jejich pravdépodobného stavebnika.

0
o

Ondrej Hannewald z Eckersdorfu se narodil kolem roku 1560 ve Slezsku (Boleslavec?), kde jeho
otec Simon, absolvent univerzity ve Wittenbergu, ptsobil jako méstsky pisar a poté jako sekretar
slezské komory. Po presidleni do Vratislavi pak pracoval pro tamniho biskupa a konecné i ve sluz-
bdch Rudolfa Il. (PuscH 1987, 90). Stejné jako otec byl Ondrej v miadi pravdépodobné luteranem,
ovsem zfejmé jesté pred studiemi v Padové a v Bologni konvertoval ke katolicismu.

V roce 1588 se poprvé objevil na praZzském cisafském dvore jako vyslanec v roli sekretdre ar-
civévody Maxmilidna. Dédictvim po otci své prvni manZelky Anny Marie Erstenbergerové ziskal
nékdy v 1. poloviné 90. let 16. stoleti dim na severni strané dnesniho Valdstejnského namésti,
k némuz roku 1601 prikoupil i dim sousedni; oba domy na misté soucasného Ledeburského
paldce vlastnil do roku 1612 (Merrout 1954, 62-64). Oc&ividné mu ovdem patfilo vice nemovitos-
ti, nebot k roku 1608 je uveden téz jako majitel domu na Kampé v sousedstvi Sovovych miyni
(NK XXIll D 57, 692). Tento dnes jiz neexistujici dim, ktery byl v Hannewaldové drZeni jiZ roku
1600, stal v byvalé Odkolkovské zahradé mezi Sovovymi mlyny a LichtenStejnskym paldcem (RutH
1996, 972; Havranek 1948, 40-41). Cyril Mernout (1946, 55) uvadi v letech 15696-1600 Ondreje
Hannewalda i jako viastnika byvalé zahrady Zlomkovské (vychodni ¢dst pozdéjsi Michnovske)
mezi pravym brehem Certovky a ulici U Sovovych miyn(i proti byvalému Zlomkovskému mlynu

2 Zainformaci o existenci litovelského kachle i za konzultace o fi§ském znaku obecné dékuiji fediteli Zemského archivu
v Opaveé Karlu Miillerovi.
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Obr. 19. Philip van den Bossche (dnes Nosticova ¢p. 469). Zda jde o nepresnou lokalizaci téhoz majetku (obé parcely spolu bez-

(kresba) / Johannes Wechter (rytec) /

Aegidius Sadeler (vydavatel), 1606: prostredné sousedi) ¢i zda Hannewaldovi skutecné patfila obé zmiriovana mista, neni zcela jasné

PRAGA. Velky prospekt Prahy, (obr. 19).

tzv. SadelerQv. Vyfez: ostrov o . . . . v e . e e vy . Y
Kampa, pravdépodobny ddim Od roku 1593 pusobil Ondfej Hannewald jako sekretar tajné rady, jejimz Clenem se jako pfe-
Ondreje Hannewalda v éerveném svédceny katolik stal na navrh risského vicekanclére Leopolda von Stralendorfa v roce 1606 (po

krouzku (koloroval J. Fomin, 2021). - oy plsobeni v Fisské dvorské radé od roku 1594/1596), kdy politika cisafe sméfovala ke stale

tantd si vyslouZil vzapéti svym nekompromisnim postojem ve prospéch tvrdé rekatolizace bavor-
ského FiSského mésta Donauwdrthu Maxmilidnem Bavorskym v souvislosti s tamnimi uddlostmi
z let 1606-1607 i svym vystupovanim na nasledujicim Fisském snému v Rezné roku 1608, jehoz
ddsledky vedly k zaloZeni Protestantské unie a v reakci na to Katolické ligy (Lanorriep 1966, 621;
Stieve 1875, 50-51; Schwarz/CobbinaToN 1943, 238; Novak 1935, 58-60), stejné jako posléze svymi
postoji v zdleZitostech spord o jiliSsko-klevské dédictvi v letech 1609-1614 (Rirter 1879). O jeho
vyrazné prokatolické orientaci svédci i fakt, Ze v letech 1601 a 1604 stal v Cele marianského bra-
trstva pfi staroméstské jezuitské koleji, a rovnéz fundace maridanského oltare v kostele sv. Petra
a Pavla na VySehradé (Sronex 2013, 36-37) a vice nez nazorné o ni vypovida piidomek, jenz je
jeho osobé pripisovan — ,,columna catholicae religionis” (Exrenpreis 2006, 299), pfipadné ,,apos-
tata et persecutor sui ordinis* (Schwarz/CopbingTon 1943, 237). AngaZoval se rovnéz ve sporech
Rudolfa Il. s jeho bratrem Matyasem, a to jak ve prospéch naslednictvi Ferdinanda Styrského
(BireLey 2014, 51), tak arcivévody Leopolda Pasovského (Ritter 1879). JakoZto podporovatel vpa-
du pasovskych (Novak 1935, 177, 291-292) byl po pfichodu Matydse do Prahy zatcen, brzy byl
vSak propustén, jesté téhoZ roku byl jmenovan cisai'skym vyslancem na Dni kurfiftd v Norimberku
a roku 1612 se stal — patrné na popud hlavniho MatydSova rddce, biskupa Melchiora Khlesla —
¢lenem Matyasovy tajné rady a byl povéren pfipravou nadchézejiciho fisského snému (LANDFRIED
1966, 621). Posledni znama zminka o jeho osobé se vaze jiz k dobé panovani Ferdinanda Il. (je-
muz nabizel své sluzby uz roku 1621 — Sciwarz/CoppingTon 1943, 238), konkrétné k roku 1622, kdy
béhem ftricetileté valky plsobil jako cisaisky komisaf v Horni Falci (ForeeLsky 2006, 395; souhrnné,
byt s nékterymi omyly, téZ MerHout 1954, 63-64).

3
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Po této struéné charakteristice Hannewaldovy politické a naboZenské orientace pfitomnost kust
s FiSskym orlem v souboru neprekvapi. Je pravdou, Zze kachlové soubory uréené zjevné pro jedno
kamnové téleso obsahuji nékdy kusy s portréty vzajemnych ,ideovych protivnik(“ — viz napf.
kachel s portrétem Jifiho Saského v souboru osobnosti jako Jan Hus, Jan Fridrich Sasky s man-
Zelkou Sibylou z Kleve, Zuzana Falckd nebo Stépan Slik (Zeakurz 2019, 117-121) &i — a to pre-
devsim — soubor, v némz jsou vedle sebe zastoupeni na jedné strané Karel V. a Ferdinand |., na
strané druhé Jan Fridrich Sasky a Sibyla z Kleve, respektive katolik Ferdinand |. a protestant Filip
Hesensky (Zeakuz 2019, 124-125). Pritomnost portrét(i katolickych vladaf(i nemusi ani v sou-
borech jinak ,reformacnich® pfekvapovat — jako nejvyssi prfedstavitelé svétské moci byli panov-
nici respektovani i svymi ndbozenskymi odprci. V pfipadé vyobrazeni fi§ského znaku mizeme
ov8em uvazovat o jistém posunu ve vnimani jeho vyznamu — zde neslo o vyjadfeni respektu ke
konkrétni osobé pravé vladnouciho panovnika, nybrz o symbolické vyuZiti odznaku vladnouci
moci se vSemi atributy, které tato moc reprezentovala. Jako takovy pak pfislusny kachel, odka-
zujici nejpravdépodobnéji k osobé Ferdinanda Il., tvofi s pfedchozimi dvéma motivy kompaktni
celek. A opét, prihlédneme-li k charakteristice Hannewaldovy osobnosti, neni bez zajimavosti,
Ze s jednim z prvnich vyobrazeni fiSského orla ve varianté blizké kachlovému reliéfu s atributy
panovnické moci v orlich paratech se — mimo jeho vyobrazeni na mincich — setkdvame na titulni
strané vydani Obnoveného zfizeni zemského z roku 1627 (obr. 20). Jesté starsi je lept vydany
v Augsburgu roku 1611 W. P. Zim-
mermannem a zobrazuijici vpad pa-
sovskych do Prahy, kde spatfujeme :
dvouhlavého orla se svatozafemi (>

a s me€em a Zezlem v paratech na e Y h ' ) &
‘P al tk\,JCJ E

praporci neseném jednim z pasov-
s kfizem v nebfenickém kachlovém s r
souboru je pak zajimavé vyobraze- gﬁﬂﬁf&g ﬁ ﬂﬂffﬁﬁf +t ﬁhﬂ _

skych (LazarovA/Lukas 2002, obr. 82).
Z perspektivy pfitomnosti kachle

ni dvouhlavého orla s insigniemi na | , - BehoSRilofit 5 ¢ X Z!-J' RARD ?l 3
komplikované alegorii prazské de- mﬁ_\‘?ﬂ L “
fenestrace a prvni faze ceské valky *"')["u"\t'ﬂfltf 1"rﬂwﬂ a3 t]afnl
od Gaspara Doomse z roku 1619 Semfle

Didiinte Redlontbay Chihba.

oslavujici Ferdinanda Il. a vénované
Vilému Slavatovi a Jaroslavu Bo-
fitovi z Martinic (obr. 21), kde orla
nalézame v sousedstvi praporce
s kfizem s jasné vypovidajici legen-
dou: ,Der Adler so rechtmassig er-
wohlet ist / iberwindet alles”, resp.
(v reminiscenci na sen ¢&i vidéni
prvniho kfestanského fimského ci-
safe Konstantina |. Velikého pred
bitvou s Maxentiem u Milvijského
mostu v Rimé roku 312) ,In diesem
Zeichen (namlich in dem weissen
Creutz) wirstu obsiegen” (Lazarova/
Lukas 2002, obr. 102, 103).

V dobé pravdépodobného vzniku nebfenickych kamen bylo uzivani fiSského znaku ve varianté
s atributy vladarské moci v orlich pafatech jen malo rozsifené. Tato skutec¢nost svadi k moznym
interpretacim jejich vyznamd. Obecné symbolizovaly svétskou panovnickou moc (Zezlo) a moc
trestajici — spravedinost (me¢). Vedle své funkce v ramci slavnostnich korunovaénich obfad(
hraly v§ak panovnické insignie svou roli rovnéz pfi investiturach, tedy dosazovani do riznych
Ufadd panovnikem. Pozoruhodnad z hlediska zde fe$ené otazky poselstvi kachlového reliéfu byla
investitura Waltera z Cronbergu do Uradu velmistra Radu némeckych rytifl cisafem Karlem V.
na fisském snému v Augsburgu roku 1530, ktery tak nahradil Albrechta Braniborského, jenz
pét let predtim konvertoval k protestantismu. Pfi slavnostnim verfejném obradu bylo symbolicky
pouzito jak zezlo, uréené uz od dob Wormského konkordatu pro investitury cirkevnich knizat,
tak me¢, vyuzivany pfi investiturach knizat svétskych. Poselstvi tohoto nezvyklého symbolického
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Obr. 20. Titulni list ¢eského vydani
Obnoveného prdva a zfizeni zem-
ského dédiéného kralovstvi Ces-
kého, vytisténého v tiskarné Jana
Schumanna v Praze roku 1627,
exemplar z knihovny Strahovského
klastera (pfevzato z Vinas 2001, 65,
obr. 29).
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ritudlu zdGraznujiciho propojeni svétské i cirkevni moci, které Luther radikalné odmital, bylo zjev-
né uréeno pfitomnym protestantm (napf. Jifi Braniborsko-Ansbassky, Filip Hesensky, synové
kurfifta saského), ktefi se obfadu museli aktivné Uc¢astnit (StoLsera-Riunger 2020, 101-103). Zda
vzpominka na tyto udalosti, zaznamenané i vzhledem k jejich vyjimeénosti do neobvyklych de-
taild jejich pfimym ucastnikem, mohuéskym kanovnikem Valentinem von Tetiesen (1958), prezila
v Zivé paméti fadu desetileti a hrala néjakou roli ve volbé fiSského znaku pravé ve varianté s pa-
novnickymi atributy, samozfejmé nevime. Rozhodné vSak ilustruje moznou Sifi vypovidacich
schopnosti tfeba i u drobnych detailll. Vice nez Ziva vSak rozhodné byla dobova pobélohorska
atmosféra se svym nekompromisnim tazenim proti nekatolikéim, vrcholicim ve sjednoceni ,Zezla
a mece” pravé v Obnoveném zfizeni zemském s jeho zadsadou ,cuius regio, eius religio“. Tato
politicka tendence se ostatné projevovala i v doboveé publicistice spjaté pfimo s ceskym prostre-
dim. Nazornou ukazkou je letak s biblickou scénou z Getsemanské zahrady, kde v roli Jidase
spatfujeme dvorniho kazatele Fridricha Falckého Abrahama Sculteta a v ¢ele vojak mificich
zatknout JeziSe spéchaji Thurn, Mansfeld a samotny ,.zimni kral“. V Uloze JeziSe obklopeného
spicimi apostoly-kurfifty vystupuje Ferdinand Il., jemuz namisto symbolického kalichu horkosti
andél podava praveé zezlo a mec¢ (obr. 22).

Dhasi fus rrr--hl_@ﬁ.r dar fuasea ___-‘:-lu,
Chrifhar agit fasewm s fiper ofinion
Are dieme 'r-\unri'rnuhr
Hifles , me sncrant FERTINANDE Wk .

A

'rhﬂﬂldléﬂﬂﬁﬂﬂﬁ.fﬂ-' T wr oede iller, rod combva snduckor e &Mﬂ_ﬁwww@-
Vs ffficet tora 1‘? M.:'. 2 TIED, ot vearyre fimpme iden Aﬂm At o8 Pintate mibant 1
Nim f N 2, s svuins Fmporiem: Jmprrven : S G TR T :
)ﬁ: .;ﬁ :ﬁ Rraf&cwh ﬁfx:dlﬁw Ayﬂ ifle pinr . ﬁqumuﬁﬂ - i
31; T Mt food Cfiween, wh A rekrdecon o

Obr. 21. Gaspar Dooms, 1619:
Defenestrace ¢eskych mistodrzi-
cich 23. kvétna 1618 s alegorickou
oslavou Ferdinanda Il. Médiryt, jed-
nostrankovy letak, vyrez (pfevzato
z LazarovA/Lukas 2002, obr. 103).
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Odhlédneme-li od téchto Sirsich interpretaci mozného vyznamu daného reliéfu, mdizeme na-
lézt i jeho urcitou, byt malo pravdépodobnou spojitost pfimo s osobou samotného Ondreje
Hannewalda, a sice v souvislosti s jeho studiemi na bolonské univerzité, kde jiz od konce 15. sto-
leti zaCal byt symbol dvouhlavého orla uzivan jako skupinovy ,,odznak® némeckych studentd; od
16. stoleti méli pak svou pecCet s dvouhlavym orlem i studenti némeckého naroda na univerzité
v Padoveé (Hve 1973, 97; Paviac/Lott 2019, 200).

Jesté vétsi spekulaci by byla — s ohledem na miru jejich zachovalosti - interpretace zlomkd dvou
kachl( jako pozlstatk( erbovniho motivu s figurou lva v kosmém bfevné (viz obr. 12: a), coz
byl rodovy znak Hannewaldd (obr. 23). Kachle s timto motivem byly po obvodu reliéfni stény
lemovany paskou s napisem, z néhoz Ize s jistymi obtizemi precist pouze slovo KRISTUS na
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jiném z fady podobnych zlomki (viz obr. 12: b). Vzhledem k ulozeni téchto zlomkd mimo hlavni
kachlovy depot i s ohledem na odliSnou kvalitu stfepu i vypalu neni navic jisté, ze tyto zlomky
byly soucasti stejného kamnového télesa jako kusy vySe detailnégji popsané.

Zda hral v ikonografickém programu nebrenickych kamen néjakou roli i motivicky vyrazny kachel
s muZskou postavou (viz obr. 4), neni viibec zifejmé, zejména kvili nemoZnosti porozumét obsa-
hu a smyslu napisu, jimz je opatfen. Jeho vyskyt i na jinych lokalitdch svadi nicméné k zaveéru, ze
vypovéd jeho motivu Ize povazovat spiSe za neutralni.

g

o

o

Za pomoci slohové analyzy kachlovych motiv(, doprovodnych keramickych nalez( i terénni na-
lezové situace v kombinaci s Udaji pisemnych pramenl vazicich se k dané lokalité byl vznik
kachlového souboru zafazen do konce 1. Ctvrtiny 17. stoleti, kdy ves Nebrenice byla majetkem
Ondreje Hannewalda z Eckersdorfu, tajného rady cisafll Rudolfa Il. a Matyase. Navzdory tomu,
ze ikonologicky jsme schopni interpretovat ,,pouhé” tfi motivy z celého souboru, zda se byt je-
jich vypovéd natolik zfejma a ucelena, nadto pak potvrzena charakteristikou pravdépodobného
stavebnika dotéenych kamen, ze snad mlzeme opravnéné povazovat nebfenicka kamna za
zatim nejstarSi doklad kamnového télesa s konfesné vyhranénym ikonografickym programem
s protireformacnim obsahem v ¢eském prostredi. Na tomto zavéru nic neméni ani vySe zminéna
existence o zhruba sedm desitek let starsi série vytvarné jednotné pojatych kachll s portréty
habsburskych panovnik( a s alegoriemi viry a sily/state¢nosti, kterou ovéem (zatim?) nezname
ze situace, jez by prokazovala jejich spole€né uziti v ramci jediného kamnového télesa — byt je
takova moznost velmi pravdépodobna. Neméni na ném nic ani fakt, Ze zejména kachle s alegorii
viry se v pomérné hojném poctu vyskytuji rovnéz v protestantském prostredi, prfesnéji v prostredi
s pfevahou protestantského vyznani. Ve véts§iné pfipadd se jedna o izolované kusy bez $ir§iho
kontextu a jakakoli konfesni nalepka by byla pouhou spekulaci — i ve vétSinové protestantské
populaci zily katolické minority. A o tom, Ze SirSi kontext (celkovy ikonograficky program dané-
ho kamnového télesa, osoba stavebnika) mize byt pro interpretaci daného motivu rozhodujici,
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Obr. 22. Anonym, s.d.: Als kayser-
liche Maiystet vor Gott knient tet
sein Gebet... Médiryt (?) neznamého
autora s politicky aktualizovanou
alegorii JeziSe v Getsemanské
zahradé (pfevzato z BoHatcovA 1966,
obr. 33).
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PROVINZ SCHLESIEN.

Obr. 23. Erb rodu Hannewaldd
z Eckersdorfu (pfevzato
ze SieBMAcHER 1887, Taf. 30).
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svedc&i napf. i na kachlich se vyskytujici motiv Krista — Dobrého pastyfe, znamy jak v protes-
tantské, tak i ,antiprotestantské* varianté (Zeckurz 2011). Stejné tak mohla i alegorie viry, sama
0 sobé neutralni, bez problémU{ poslouZit obéma stranam.

V prekvapujicim protikladu s obsahovou vypovédi nebfenickych kamen pak stoji jejich vnéjsi, fy-
zicka podoba. Nebfenicky dvir samoziejmé neslouzil jako sidlo jeho vysoce postaveného a mo-
hovitého stavebnika (Zijiciho v dobé svého plsobeni u cisafského dvora na prazské Malé Strané,
po roce 1616 patrné v Prlhonicich), pfesto zhotoveni kamnového télesa z reznych kachll, na
svou dobu jiz anachronickych, nadto ve znaéné nekvalitnim provedeni jak z hlediska vytvarného,
tak i technologického, vyrazné kontrastuje s promyslenou koncepci jejich obrazového sdéleni.
A naopak — nebfenicka kamna mohou byt dokladem toho, Ze i takto nevyznamna, okrajova
a z hlediska osobni reprezentace nepodstatna investice stala stavebnikovi za hlubsi dvahu o je-
jim ideovém poselstvi.

PRAMENY

MusiLova 2010 — Jitka MusiLova: Stavebné historicky priizkum zamku Nebfenice. Praha 2010, rukopis. Ulo-
Zeno: Archaia Praha, z. .
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ZUSAMMENFASSUNG
DER GEGENREFORMATIONS-KACHELOFEN AUS DEM WIRTSCHAFTSHOF IN NEBRENICE (BEZ. PRAG-OST)

In den Jahren 2019/2020 fand eine archdologische Forschung der Gesellschaft Archaia Praha in Nebfenice
(Bez. Prag-Ost) statt, wobei im Areal des ehemaligen Wirtschaftshofs Reste nach einem Kachelofen freige-
legt wurden. Sie zeigten sich ikonografisch auf den ersten Blick als ein Werk des Zeitraums seit der zwei-
ten Hélfte des 16. bis der ersten Hélfte des 17. Jahrhunderts. Der Fund bestand aus dem an das &uBere
Mauerhaupt der aus Stein erbauten Mauer der &ltesten Bauphase des Hofs aus der Zeit zwischen den
Jahren 1616-1636 gelehnten translozierten Destruktionsmaterial vom Teil eines Ofenkdrpers, er enthielt fast
vierzig Kacheln mit sieben verschiedenen Motiven und Teile von einigen Keramikplatten als Konstruktions-
teilen des Ofens, deren Funktion allerdings nicht klar ist. Unter den Motiven der plastischen Kacheln hat
man den Reichsadler, die Allegorie des Glaubens, das figurative Motiv und Symbol des Kreuzes, an den
Gesimskacheln drei verschiedene Pflanzen- oder geometrisch-pflanzliche Motive identifiziert. Unter Mithilfe
der Stilanalyse der Motive, der begleitenden Keramikfunde sowie des Geldndebefunds in Kombination mit
den schriftlichen Quellenangaben zur genannten Ortschaft hat man die Entstehung des Kachelensembles
zu Ende des ersten Viertels des 17. Jahrhunderts eingeordnet; das Dorf Nebrenice war damals im Besitz
von Andreas Hannewald von Eckersdorf, dem Geheimrat der Kaiser Rudolf Il. und Matthias. Das Ensemble
enthalt auBer den Gesimskacheln mit dem neutralen pflanzlichen oder geometrischen Ornament auch eine
Serie von Wandkacheln, deren Reliefs eine verhaltnisméaBig deutliche Ideenaussage enthalten. Das Kreuz als
Symbol weist eindeutig zum katholischen Milieu hin, seine Botschaft wird noch durch die weibliche Figur als
Sinnbild einer der theologischen Grundtugenden — des Glaubens potenziert. Die Aussage schlieBt die Kachel
mit dem Reichswappen ab, dessen Darstellung mit den Herrscherinsignien in den Fangen des Reichsadlers
sich nicht als Hinweis zur konkreten Personlichkeit des bereits regierenden Herrschers, sondern eher fiir das
Sinnbild der rekatholisierenden Herrschermacht halten lasst. Mit Beriicksichtigung der Charakteristik der
Personlichkeit des vorausgesetzten Ofenbauauftraggebers Andreas Hannewald, eines Uberzeugten und in
manchen konkreten Situationen sehr kampfbereiten, von der Stédndeopposition gehassten Katholiken I&sst
sich der Ofen aus Nebfrenice als der bislang alteste Beleg eines Ofenkdrpers mit ausgepréagtem Gegenrefor-
mationsprogramm im Milieu B6éhmens deuten.
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Abb. 1. Studéstliche Umgebung von Prag. Links Ausschnitt der Landkarte mit ersichtlich gemachter Ort-
schaft Nebrenice (Bez. Prag-Ost, rot). Rechts das Schloss mit den Wirtschaftsgeb&duden, rote Flache bei
der suidostlichen Schlossecke — Teil des archdologisch geforschten Gelandes (Unterlage Glbernommen aus
der Website mapy.cz: <https://mapy.cz/zemepisna?g=neb%C5%99enice&source=ward&id=1814&ds=28&x
=14.6141875&y=49.9586481&z=13>, Einzeichnung der Forschungsflache J. Rizi¢ka, Gestaltung S. Babus-
kova, 2023).

Abb. 2. a - Nebrenice, Kachel mit dem Reichsadler, Digitalrekonstruktion aus mehreren Fragmenten (Foto
J. Zegklitz, 2020); b — Prag 1-Neustadt, Panské G. 8. Kachelfragment mit dem Reichsadler (Foto J. Zegklitz,
2019).

Abb. 3. a — Nebrenice, Kachel mit der Allegorie des Glaubens, Digitalrekonstruktion aus mehreren Fragmen-
ten (Foto J. Zegklitz, 2020); b — Beroun, StraBe Politickych vézi(l Nr.-Konskr. 1940, Kacheltorso mit Allegorie
des Glaubens (Foto J. Zegklitz, 2017).

Abb. 4. Nebrenice, Kachel mit Darstellung einer mannlichen Figur. Digitalrekonstruktion aus mehreren Frag-
menten (Foto J. Zegklitz, 2020).

Abb. 5. Nebrenice, Kachel mit Kreuz und geometrisch-pflanzlichem Ornament. Digitalrekonstruktion aus
mehreren Fragmenten (Foto J. Zegklitz, 2020).

Abb. 6. Nebrenice, Kachel mit Pflanzenmotiv(?). Die aus mehreren Fragemnten digital rekonstruierte Relief-
wand (Foto J. Zegklitz, 2020).

Abb. 7. Nebienice, Kachel mit geometrisch-pflanzlichem Motiv (Foto J. Zegklitz, 2020).

Abb. 8. Nebienice, Kachel mit Pflanzen- und Tiermotiv(?) (Foto J. Zegklitz, 2020).

Abb. 9. Nebienice, Keramikplattentorso (Foto J. Zegklitz, 2020).

Abb. 10. Nebienice, Keramikplattentorso (Foto J. Zegklitz, 2020).

Abb. 11. Nebrenice, Kachelfragmente aus der Schicht 3022 (Foto J. Zegklitz, 2020).

Abb. 12. Kachelbruchstiicke aus den Schichten 3030 (c), 3035 (a, b, d, e) und 3076 (f, g) — Foto J. Zegklitz,
2020.

Abb. 13. Der Taler Rudolfs Il.: a — Kutna Hora (Kuttenberg), 1578; b — Jachymov (Joachimsthal), 1580 (Foto
Archiv des Autors).

Abb. 14. a - Der Taler von Matthias, 1617; Der Taler Ferdinands Il., 1624; ¢ — Dreikreuzer Ferdinands Il., 1631
(Foto Archiv des Autors).

Abb. 15. Nebrenice. A — Grundriss der Forschungsflache mit der eingezeichneten Schlossmauer, den Wirt-
schaftshofmauern (kreuzschraffiert — die dlteste Phase), der Lage des Schnitts (griine Linie) und dem Aus-
maB der Schicht 3022 mit dem Ofendestruktionsmaterial (rote Flache); B — Schnitt mit der rot gezeichneten
Schicht 3022 (Zeichnung D. Polcar, Digitalisierung J. RdZi¢ka, 2023).

Abb. 16. Sog. Pflichtabdruck der Mappe des Stabilen Katasters, Nebfenice, Katastergemeinde Chomuto-
vice u Dobrejovic (Huntowitz), 1841, MaBstab 1:2880. Links der Wirtschaftshof, rot — Forschungsflache,
rechts im Dorfkern zwei gemauerte (rosa) und zwei holzerne/verbrennbare (gelb) Bauten (© Ustfedni archiv
zeméméfictvi a katastru CUZK/Tschechisches Amt fiir Geodésie und Kataster, Zentralarchiv fiir Landver-
messung und Kataster, Fondy katastralni/Katasterarchivgut, Sign. B2/a/4C, Best.-Nr. 2568-1-003).

Abb. 17. Nebfenice, Fragmente der Teller- oder flachen Schalenrander mit Marmorieren und Bemalung aus
der Schicht 3022 (Foto J. Zegklitz, 2020).

Abb. 18. Serie der Kacheln mit Bildnissen der Habsburgerherrscher und Allegorien: a — Karl VI., Poplze
(Popels, Bez. Litoméfice/Leitmeritz), Gibernommen aus Zirotocky 1979, Taf. 71.1); b — Ferdinand Il. von Tirol,
Burg Okor (Bez. Prag-West); ¢ — Allegorie des Glaubens, Beroun, Str. Politickych vézn Nr.-Konskr. 1940,
Foto der Kachel in situ im Topferofenboden; d — Ferdinand 1., Beroun, Str. Politickych véznl Nr.-Konskr.
1940; e — Maximilian Il., Prag 1-Neustadt, Nr.-Konskr. 1078/1l; f — Allegorie der Starke/Tapferkeit, Prager
Burg, digital aus mehreren Bruchstiicken zusammengesetzt (Foto b—f, J. Zegklitz, bis 2020). Das GroBenver-
héltnis einzelner Stlicke entspricht nicht dem Vergleich ihrer realen GréBe.

Abb. 19. Philipp v. d. Bossche (Zeichnung)/Johannes Wechter (Kupferstecher), 1606: PRAGA. GroBes Pros-
pekt von Prag, Sadeler-Prospekt genannt. Insel Kampa, Ausschnitt, das wahrscheinliche Haus von Andreas
Hannewald im roten Ring (Kolorierung J. Fomin, 2021).

Abb. 20. Obnowené prawo a zfjzenj Zemské (...)/Verneuerte Landesordnung des Erbkénigreichs Béhaim,
Titelseite der bdhmischen (tschechischen) Ausgabe, gedruckt bei Jan Schumann in Prag, 1627, Exemplar
aus der Stiftsbibliothek Strahov (ibernommen aus Vinas 2001, 65, obr. 29).

Abb. 21. Gaspar Dooms, 1619: Fenstersturz der béhmischen Statthalter am 23. Mai 1618 mit der allego-
rischen Verherrlichung Ferdinands Il. Kupferstich, einseitiges Blatt, Ausschnitt (lbernommen aus Lazarova/
Lukas 2002, Abb. 103).

Abb. 22. Anonymus, s.d.: Als kayserliche Maiystet vor Gott knient tet sein Gebet... Nicht datierter Kupfer-
stich (?) von unbekanntem Autor mit politisch aktualisierter Allegorie von Jesus in Getsemani (ibernommen
aus Bowratcova 1966, Abb. 33).

Abb. 23. Wappen des Geschlechts Hannewald v. Eckersdorf (lbernommen aus SiesmacHer 1887, Taf. 30).
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